PO T?D—A M Stadtverordnetenversammiung
der

Landeshauptstadt
Potsdam

Protokollauszug
aus der
84. offentliche/nichtoffentliche Sitzung des Ausschusses fur Stadtent-

wicklung, Bauen und Verkehr
vom 30.04.2019

offentlich

Top 4.5 Bebauungsplan Nr. 119 "Medienstadt”, Auslegungsbeschluss sowie Ausle-
gung der Flichennutzungsplan-Anderung "Medienstadt" (22/17)
19/SVV/0303
ungeandert beschlossen

Frau Holtkamp (Verbindliche Bauleitplanung) erinnert, dass bereits in der vergangenen Sitzung
der Entwurf vorgestellt worden ist. Wie angekilindigt ist in der Zwischenzeit der Stadtebauliche
Vertrag in den Details schlussverhandelt worden, welcher den Ausschussmitgliedern nebst einem
erlauternden Anschreiben per Email Ubersandt worden ist. Sie bittet aktualisierten Stadtebauli-
chen Vertrag (Anlage 4) der Entscheidung (ber die Beschlussvorlage zugrunde zu legen und
geht im Einzelnen auf die vorgenommenen Anderungen der Vertragsinhalte ein.

Zu dem in der vergangenen Sitzung von Herrn Dr. Bauer fur die Fraktion DIE aNDERE einge-
brachten Anderungsantrag macht Frau Holtkamp aufmerksam, dass aus Sicht der Verwaltung
keine Empfehlung zur Zustimmung gegeben werden kann und geht im Einzelnen auf die Punkte
des Anderungsantrages ein.

In der sich anschlieRenden Diskussion unter Teilnahme verschiedener Ausschussmitglieder wird
die Befurchtung geaullert, dass insbesondere bei der vorgesehenen sechsgeschossigen Bebau-
ung das StralRenprofil nicht breit genug erscheine und die enge Stralle den Eindruck einer
Schlucht vermitteln wiirde. Herr Kirsch bittet insbesondere wohlwollend zu prifen, ob insbeson-
dere die Baugrenze im Bereich der Schule bleiben kénne und spricht sich fur das Zurlcksetzen
des Wandelganges im Erdgeschossbereich aus.

Herr Goetzmann (Fachbereich Stadtplanung und Stadterneuerung) teilt mit, dass dies mit dem
Stadtebaulichen Konzept nicht umsetzbar sei und verweist auf die notwendige Belichtung und
Freiflachen fur Schule und Hort. Hinsichtlich der Hohenbetrachtung sei zu beachten, dass es in
Richtung Lutherplatz eine viel geringere Strallenbreite und niedrigere Gebaudehdhen gebe. Die
Relation entlang der Grol3beerenstralle mache deutlich, dass mit dem Malle des Anstiegs der
Gebaudehbhe auch das Strallenprofil breiter wird. Eine Entscheidung auf Verschiebung der Bau-
grenze um 5 m nach Norden dirfe nicht ohne vorherige Prifung erfolgen. Die Sicherung der
Straltenbahntrasse ist vorgesehen.

Herr Rubelt bestatigt, dass klare Aussagen erforderlich sind. Mit einem Prifauftrag kdnne keine
Auslegung erfolgen. Das Priifergebnis kdnne erst im Herbst vorgestellt werden. Die Erteilung von
Baurecht bedingt die Auslegung.

Herr Schatz (Filmpark GmbH) erhalt als Vorhabentrager das Wort und geht gemeinsam mit dem
Architekten, Herrn Kohl, auf die Situation ein. Die Stral3enbreite am Filmpark sei doppelt so breit,
wie am Eingang der GroRRbeerenstralte, so dass eine um maximal zwei Geschosse hohere Be-
bauuung nicht zu einer Beeintrachtigung fihren werden.



In der weiterflihrenden Diskussion unter Beteiligung von Herrn Heuer, Frau Reimers, Frau Hu-
neke und Herrn Schitt wird empfohlen die Auslegung auf den Weg zu bringen, zumal auch der
Schulneubau nicht verschoben werden dirfe. Herr Jakel kann sich den Auerungen seiner Vor-
redner anschlielten, wenn der Vorhabentrager eine stadtvertragliche Fassade zusage.

Herr Kirsch bittet trotz der Auslegung nochmals die Gebaudehohen zu uberdenken und den Vor-
habentrager, ein Alternativmodell zu entwickeln.

Herr Tomczak greift den Anderungsantrag der Fraktion DIE aNDERE auf und beantragt die Um-
wandlung in einen Prifauftrag:

,ES ist zu prifen, inwiefern der im B-Plan-Bereich bislang grofl3ziigige Charakter der Grol3beeren-
stral’e durch eine Zurlicksetzung der Baugrenze entlang der Nordseite der GroRbeerenstralle
auf die Flucht der westlich angrenzenden Gebaude oder auch durch eine Reduktion der
Bauhdhen gewahrt werden kann.“ Zu prifen ist dabei auch, inwiefern im Bereich der Schule bzw.
des Horts von einem Zuruckweichen der Bebauungsgrenze abgesehen werden kann.

Herr Goetzmann betont, dass es dem Charakter des zur Entscheidung stehenden Auslegungs-
beschlusses widersprechen wurde, zugleich eine Anderung der zur Auslegung vorgesehenen
Planfassung zu thematisieren, ohne hierzu eine Entscheidung zu treffen.

Die Verwaltung sagt jedoch ausdricklich zu, bis zur abschlieRenden Erérterung der im Zuge der
offentlichen Auslegung eingehenden Stellungnahmen die in der aktuellen Debatte vorgetrage-
nen Aspekte zum Profil des Strallenraums der Grof3beerenstralle nochmals umfassend aufzu-
bereiten. Damit sollen fundierte Entscheidungsgrundlagen sowohl im Hinblick auf die Breite der
Stralte (Einordnung einer kiinftigen Strallenbahntrasse) als auch auf die Hohe der beiderseiti-
gen Bebauung im Querschnitt gesichert werden.

Unter der MalRgabe, dass die vorgenannten Ausfiihrungen von Herrn Goetzmann als Protokoll-
notiz festgehalten werden, wird die Vorlage zur Abstimmung gestellt:

Der Ausschuss fur Stadtentwicklung, Bauen und Verkehr empfiehlt der Stadtverordnetenver-
sammlung wie folgt zu beschlieen:

1. Der Entwurf des Bebauungsplans Nr. 119 "Medienstadt" ist nach § 3 Abs. 2 BauGB
offentlich auszulegen (gemaf Anlagen 2 und 3).

2. Dem Stadtebaulichen Vertrag zum Bebauungsplan Nr. 119 "Medienstadt" wird zuge-
stimmt, soweit aus der Offentlichkeitsbeteiligung kein Anderungsbedarf mehr resultiert
(siehe Anlage 4).

3. Der Entwurf der Flachennutzungsplan-Anderung “Medienstadt (22/17) mit dem Ande-
rungsblatt des Landschaftsplans (Konfliktanalyse-Eingriffsregelung) ist nach
§ 3 Abs. 2 BauGB offentlich auszulegen (siehe Anlage 5).

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig angenommen.




	Protokollauszug

