roronay | Landeshauptstadt

w Potsdam

Der Ortsbeirat

Niederschrift
11. offentliche Sitzung des Ortsbeirates Neu Fahrland

Sitzungstermin:  Dienstag, 08.09.2020

Sitzungsbeginn: 19:00 Uhr

Sitzungsende: 20:40 Uhr

Ort, Raum: Gemeindezentrum Neu Fahrland, Am Kirchberg 51, 14476 Potsdam

Anwesend sind:

Herr Hans-Jurgen Groschupp

Frau Dr.med. Carmen Klockow

Frau Sabine Sitterlin

Herr Robert Zilke

Nicht anwesend sind:

Frau Franziska Luder nicht entschuldigt

Schriftfiihrer:
Herr Florian Kdmmerzahl, Biro der Stadtverordnetenversammliung

Tagesordnung:

Offentlicher Teil

1 Ero6ffnung der Sitzung

2 Feststellung der Anwesenheit sowie der ordnungsgeméRen
Ladung/Entscheidung liber eventuelle Einwendungen gegen die
Niederschrift des 6ffentlichen Teils der Sitzung vom 16.06.2020 und die
Niederschrift der Sitzung vom 14.07.2020/Feststellung der 6ffentlichen

Tagesordnung
3 Burgerfragen
4 Uberweisungen aus der Stadtverordnetenversammliung
4.1 Lastenrad-Flotte Potsdam

Vorlage: 20/SVV/0513
Einreicher: Fraktion Blindnis 90/Die Griinen

4.2 Schutz des Fahrlander Sees
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5.1

5.2

5.3

Vorlage: 20/SVV/0828
Einreicher: Fraktion Blrgerbundnis
KUM, OBR Fahrland, OBR Neu Fahrland

Antrage des Ortsbeirates

Qualitatsverbesserung der Zusammenarbeit zwischen der Landeshauptstadt
Potsdam und den Ortsbeiraten

Vorlage: 20/SVV/0929

Dr. Carmen Klockow

Sitzbanke fir Neu Fahrland
Vorlage: 20/SVV/0930
Dr. Carmen Klockow

Baumpflanzungen bei der Sport- und Freizeitflache "An der Birnenplantage"
Vorlage: 20/SVV/0931
Dr. Carmen Klockow

Informationen der Ortsvorsteherin

Sonstiges

Niederschrift:

Offentlicher Teil

zu1

Zu 2

Eroffnung der Sitzung

Die Ortsvorsteherin eréffnet die Sitzung und begri3t alle Anwesenden.

Feststellung der Anwesenheit sowie der ordnungsgeméfen
Ladung/Entscheidung tiber eventuelle Einwendungen gegen die
Niederschrift des 6ffentlichen Teils der Sitzung vom 16.06.2020 und die
Niederschrift der Sitzung vom 14.07.2020/Feststellung der 6ffentlichen
Tagesordnung

Die Ortsvorsteherin  stellt die ordnungsgemafe Ladung sowie die
Beschlussfahigkeit mit 4 von 5 anwesenden Mitgliedern des Ortsbeirates fest.

Zu der offentlichen Niederschrift vom 16.06.2020 gibt es keine Einwande, sie
wird einstimmig bestatigt.

Zu der offentlichen Niederschrift vom 14.07.2020 gibt es keine Einwande, sie
wird einstimmig bestatigt.

Anderungen in der Reihenfolge

Der Tagesordnungspunkt 4.2, betr.. Schutz des Fahrlander Sees, DS
20/SVV/0828, soll vor dem Tagesordnungspunkt 4.1, betr.: Lastenrad-Flotte
Potsdam, DS 20/SVV/0513, aufgerufen und beraten werden.

Dagegen erhebt sich kein Widerspruch.
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zu 3

zu4

zu 4.2

Rederechte

Rederecht zum Tagesordnungspunkt 4.2, betr.: Schutz des Fahrlander Sees, DS
20/SVV/0828, beantragen

- Herr Hecker, Vertreter des Surf- und Kite-Interessengemeinschaft,

- Frau Fink, Anwohnerin und

- Herr Matz, Ortsvorsteher aus Fahrland.

Abstimmung:
Die Antrage auf Rederecht werden

einstimmig bestatigt.

Die so geanderte Tagesordnung wird einstimmig bestatigt.

Biirgerfragen
Ein Burger richtet an den Ortsbeirat folgende Fragen:

1. Welche rechtliche Grundlage verbietet das Kitesurfen auf dem Fahrlander
See?

2. Gibt es konkrete Belege dafur, dass der Rickgang der Vogelpopulation am
Fahrlander See durch Wassersportler verursacht worden sei?

3. Hat der Anglerverein in Neu Fahrland eine Sondergenehmigung fiir die
Nutzung der Gewasser?

4. Wurden Alternativen geprift, bevor man sich fir ein komplettes
Wassersportverbot entscheiden hatte?

5. Warum wurde der Antrag mit Drucksachennummer (DS-Nr.) 20/SVV/0828 im
Schnellverfahren eingebracht?

6. Inwiefern besteht ein Zusammenhang zwischen einem Wassersportverbot auf
dem Fahrlander See und der Entstehung von Krampnitz?

7. Ist den Anwesenden bekannt, dass der mehrfach dokumentierte Mull am
Fahrlander See nicht von den Wassersportlern verursacht wurde?

Frau Dr. Klockow wird auf die Fragen bei der Behandlung des
Tagesordnungspunktes 4.2 eingehen.

Uberweisungen aus der Stadtverordnetenversammiung

Schutz des Fahrlander Sees

Vorlage: 20/SVV/0828

Einreicher: Fraktion Burgerbundnis
KUM, OBR Fahrland, OBR Neu Fahrland

Herr Hecker, selbst Anwohner und Wassersportler, weist die Stigmatisierung in
der Potsdamer Presse von sich. Ihm gehe es um einen Interessensausgleich
zwischen Naturschutz- und Wassersportbelangen. Mit Verweis auf seine auf
seine schriftliche ,Stellungnahme zum geplanten Wassersport-Verbot am
Fahrlander See“ fiihrt er aus, dass Wassersport eine Form der naturnahen

Niederschrift der 11. &ffentlichen Sitzung des Ortsbeirates Neu Fahrland vom 08.09.2020

Seite: 3/8



Erholung darstellt. Bei dem Fahrlander See handle es sich um ein
Landschatzschutzgebiert und nicht um ein Naturschutzgebiet. Demzufolge sollte
der Schutzzweck (zum Erhalt und der Entwicklung der naturnahen Erholung)
nach § 3 Abs. 3 der Verordnung Uber das Landschaftsschutzgebiet ,Kénigswald
mit Havelseen und Agrarlandschaft* Berticksichtigung finden. Des Weiteren habe
die Schifffahrtspolizei des Wasserstralen- und Schifffahrtsamtes Brandenburg
(WSA) mitgeteilt, dass es fir verkehrsregelnde Malknahmen am Fahrlander See
nicht zustandig sei. Die Zustandigkeit liege bei der Landeshauptstadt Potsdam,
dem Eigentumer des Sees. Herr Hecker teilt die Unzufriedenheit Uber das
vermehrte Falsch-Parken auf unbefestigten Flachen rund um den Fahrlander
See. Er stellt jedoch klar, dass dies nicht ausschliellich durch Wassersportler
verursacht wird, sondern alle Bevdlkerungsgruppen einen Anteil daran haben.
Daran anknlpfend betont er, dass das wilde Campen in den Schilfgurteln weder
von den Wassersportlern ausgeulibt, noch gebilligt wird. Fir die vom Wassersport
ausgehende Schreckwirkung fir die Tierwelt gabe es keine wissenschaftlichen
Belege, das Gegenteil sei der Fall. Herr Hecker verweist dabei auf Kernaussagen
eines Publikationsentwurfes des skandinavischen Ingenieurbiros COWI.
Gleiches gelte flir den vom Wassersport verursachten Rickgang der
Vogelpopulation am Fahrlander See. Der Naturschutzbund Deutschland (NABU)
konnte fir diese Behauptung bisher noch keine wissenschaftlichen Belege liefern.
Herr Hecker wiinscht sich stellvertretend fir alle Wassersportler eine nachhaltige
und gerechte LOsung fur ein vielschichtiges Problem am Fahrlander See
(Vermullung, illegales Campen, rlcksichtsloses Parken, Belastung von Flora und
Fauna). Er schlagt einen runden Tisch mit allen Beteiligten und
Interessengruppen vor.

Abschlielend verweist er auf Statistik, sowie weitere Daten und Fakten in seiner
schriftlichen Stellungnahme.

Frau Fink, Anwohnerin am Weillen See und Mitglied beim BUND, betont die zu
erwartende Naturbelastung, die von 10.000 weiteren Blrgerinnen und Burgern
von Krampnitz ausgehen werde. Deshalb missen jetzt verbindliche Regeln
festgelegt werden. Sie argumentiert, dass die in der Tat eine Beeintrachtigung
der Tierwelt von den Wassersportlern ausgehen wirde.

Ein weiterer Anwohner auf3ert sich mit Verstandnis fiir beide Interessensgruppen.
Es sei unbestritten, dass die Zahl der Kitesurfer am Fahrlander See in den Jahren
zugenommen habe. Schade ist es, dass einige ,Schwarze Schafe“ nun
womoglich ein Verbot fir all diejenigen erwirken werden, die sich immer an die
Regeln gehalten haben.

Herr Matz, Ortsvorsteher aus Fahrland, stellt er klar, dass der Fahrlander See,
sowie  dessen Ufer geschitzte  Biotope gemall § 30 des
Bundesnaturschutzgesetztes (BNatSchG) darstellen und zeigt allen Anwesenden
Satellitenbilder vom Fahrlander See aus den Jahren 2000 und 2019. Mit diesen
Bildern veranschaulicht er die ausgeweiteten Schneisen in den Schilfglrteln, die
Zunahme der parkenden Autos, die Entstehung neuer (illegaler) Trampelpfade
am Fahrlander See. Herr Matz stellt klar, dass in keinem existierenden Antrag,
weder im Ortsbeirat, noch in der Stadtverordnetenversammlung erwahnt sei,
dass ausschlieRlich die Surfer an der zunehmenden Umweltzerstérung Schuld
seien. Er halt aulRerdem fest, dass das Kitesurfen auf dem Fahrlander See so
oder so verboten sei, egal ob das WSA daflir zustandig sei oder nicht.

Frau Dr. Klockow erganzt die Ausfihrungen von Herrn Matz, dass auch der
Ortsbeirat Neu Fahrland keinen Einfluss auf die stigmatisierte Darstellung der
Wassersportler in der Presse habe. Zu Frage 5: Es kdnne von keinem
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zu 4.1

Schnellverfahren bei der Antragstellung die Rede sein. Sie verweist auf die Frist
des Antragschlusses und auf die Bekanntmachungsfrist fur offentliche Sitzungen
der Gemeindevertretung nach der Brandenburgischen Kommunalverfassung
(BbgKVerf). Dem Publikationsentwurf des skandinavischen Ingenieurbiros COWI
entgegnet Frau Dr. Klockow mit einer ornithologischen Publikation aus
Niedersachsen. Sie stimmt, Frage 7 betreffend, zu, dass die Wassersportler nicht
ausschlielllich flr die o.g. Probleme verantwortlich seien. Es gehe auch nicht
darum, etwas (zusatzlich) zu verbieten, sondern bestehende Ge- und Verbote
einzuhalten. Diesbezuglich verweist sie noch einmal auf § 30 BNatSchG. Die
Antwort zu Frage 1 entzieht sich der Kenntnis von Frau Dr. Klockow. Zu Frage 3
liegen ihr keine Informationen vor. Zu Frage 4 entgegnet sie, dass eine
kompromissorientierte Lé6sung, wie sie am Rangsdorfer See realisiert wurde, am
Fahrlander See nicht mdglich sei, weil das gesamte Areal ein geschutztes Biotop
darstelle (§ 30 BNatSchG). Zu Frage 6 schliefldt sie sich der Argumentation von
Frau Fink an. Es wirden besonders viele Berliner zu den Potsdamer Gewassern
anreisen, weil das Ausuben bestimmter Wassersportarten in Potsdam auch ohne
besonderen Fahigkeitsnachweis ausgeubt werden kdnne anders als in Berlin, wo
es eines Sondersegelscheines bedlrfe.

Frau Sutterlin halt die von den Surfern vorgeschlagenen verkehrsrechtlichen
Regelungen durch die Landeshauptstadt zur Einddmmung der Befahrung von
Grun- und Landwirtschaftsflichen durch motorisierte Fahrzeuge fir wenig
aussichtsreich. In der Vergangenheit habe sich mehrfach gezeigt, dass die
Durchsetzung solcher Regelungen (durch das Ordnungsamt) nicht leistbar zu
sein scheint.

Herr Zilke spricht sich fir die Einhaltung der in § 30 BNatSchG geregelten Inhalte
in Bezug auf den Fahrlander See aus, kdnne sich aber auch mit der Idee eines
Dialogs am Runden Tisch anfreunden.

Herr Hecker hatte sich mehr Zeit fiir eine ausfihrliche Diskussion gewtinscht.
Der Antrag wird zur Abstimmung gestellt:

Abstimmungsergebnis:
einstimmig angenommen.

Lastenrad-Flotte Potsdam
Vorlage: 20/SVV/0513
Einreicher: Fraktion Blindnis 90/Die Grliinen

Die Ortsvorsteherin stellt den Antrag vor.

Frau Dr. Klockow und Herr Groschupp geben zu bedenken, dass einige
Radstreifen in der Stadt zu schmal und im Konflikt mit dem erforderlichen
Sicherheitsabstand von 1,5 Metern zu den PKW stehen. Ein Lastenrad wirde
eine Unfallsituation nur noch mehr provozieren. Frau Dr. Klockow ist mit Blick auf
den stadtischen Haushalt auch der Meinung, dass eine Férdersumme von
mindestens 25.000,00 € pro Jahr lieber fur pflichtige Aufgaben verwendet werden
sollte. Private Unternehmen konnten eine Lastenradflotte sicherlich auch fir
Potsdam aufbauen kénnen.

Frau Sdatterlin und Herr Zilke halten den Aufbau einer Lastenradflotte flr sinnvoll,
wlrden diese allerdings mit der Auflage versehen, das Angebot und die
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zZub

zu 5.1

zu 5.2

Nachfrage drei Jahren lang zu beobachten bzw. zu testen.
Der Antrag wird zur Abstimmung gestellt:
Abstimmungsergebnis:

abgelehnt,
bei 2 Ja-Stimmen

und 2 Nein-Stimmen.

Antrage des Ortsbeirates

Qualitatsverbesserung der Zusammenarbeit zwischen der
Landeshauptstadt Potsdam und den Ortsbeiraten
Vorlage: 20/SVV/0929

Dr. Carmen Klockow

Die Ortsvorsteherin bringt den Antrag ein.

Da Konsens besteht, wird der Antrag ohne Diskussion zur Abstimmung gestellt:
Der Ortsbeirat beschlieft:

Die Stadtverordnetenversammlung beauftragt den Oberbiirgermeister,
einen Vorschlag zu erarbeiten, der sicherstellt, dass die Beschliisse der
Ortsbeirate zeitnah umgesetzt werden bzw. bei Verzogerungen die
Ortsbeirate liber den aktuellen Sachstand informiert werden.
Abstimmungsergebnis:

einstimmig angenommen.

Sitzbéanke fiir Neu Fahrland

Vorlage: 20/SVV/0930

Dr. Carmen Klockow

Die Ortsvorsteherin bringt den Antrag ein.

Da Konsens besteht, wird der Antrag ohne Diskussion zur Abstimmung gestellit:

Der Ortsbeirat beschlieft:

Der Oberbiirgermeister wird gebeten, die Aufstellung von sechs Sitzbanken
in Neu Fahrland zu veranlassen. Diese sollten unter anderem am WeiRen
See, am Fahrlander See (auf der Mole) und in der Ndhe des Stichkanals
aufgestellt werden. Der genaue Standort sollte mit der Ortsvorsteherin
abgestimmt werden. Die Kosten sollten aus den Mitteln zur Férderung des

gemeindlichen Lebens bestritten werden.

Abstimmungsergebnis:
einstimmig angenommen.
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zu 5.3

Zu 6

Baumpflanzungen bei der Sport- und Freizeitflaiche "An der Birnenplantage™
Vorlage: 20/SVV/0931
Dr. Carmen Klockow

Die Ortsvorsteherin bringt den Antrag ein.

Da Konsens besteht, wird der Antrag ohne Diskussion zur Abstimmung gestellt:

Der Ortsbeirat beschlieft:

Der Oberbiirgermeister wird gebeten, zu prifen, mit welchen (Obst-
)Baumen das Areal ,,Sport- und Freizeitflaiche An der Birnenplantage*
bepflanzt werden kann. Der Ortsbeirat soll iiber das Ergebnis der Priifung
bis spatestens Dezember 2020 informiert werden.

Abstimmungsergebnis:
einstimmig angenommen.

Informationen der Ortsvorsteherin

Die Ortsvorsteherin informiert Gber folgende Themen:

Die Fraktion Blndnis 90/Die Grinen haben eine Kleine Anfrage zum
Stichkanal gestellt (DS-Nr.: 20/SVV/0868). 2014 hatte die damalige Fraktion
Birgerbundnis-FDP schon einmal eine Kleine Anfrage zu diesem Thema
gestellt (DS-Nr.: 14/SVV/1050). Herr Zilke teilt mit, dass seine Fraktion nun
uberlege, zur nachsten Stadtverordnetenversammlung am 16.09.2020
diesbezlglich einen Antrag zu formulieren. Frau Dr. Klockow informiert, dass
die Erhdhung der FlieRgeschwindigkeit mithilfe eines schmaleren Durchlasses
die nachhaltigste Losung darstelle.

Bei der Ortsvorsteherrunde mit dem Oberbiirgermeister am 23.06.2020 wurde
eine Auswertung des Integrierten Stadtentwicklungskonzeptes (INSEK)
prasentiert. AufRerdem wurde das zum damaligen Zeitpunkt (Corona-
bedingte) eingeschrankte Angebot an Verwaltungsleistung thematisiert. Des
Weiteren das B-Plan-Verfahren 141-3 und die Stadtteilwanderungen, die
terminlich zuvor nicht mit den Ortsvorstehern abgestimmt wurden.

Daran anknlpfend kritisiert Frau Dr. Klockow die mangelnde Bereitschaft der
Landeshauptstadt, Vertreter aus den Fachbereichen 2zu wichtigen
Tagesordnungspunkten — trotz wiederholten Bittens — in die Ortsbeirate zu
entsenden. Fur die aulerordentliche Sitzung am 14.07.2020 sei dies
zunachst kategorisch abgelehnt worden. Immerhin sei ihr dann aber zwei
Stunden vor Beginn der Veranstaltung doch noch signalisiert worden, dass
ein Verwaltungsmitarbeiter kommen werde.

Frau Sutterlin informiert darliber, dass am 10.07.2020 mit insgesamt flinfzehn
Personen ein erstes Brainstorming dartber stattgefunden hatte, wie im
Ortsteil mehr Aktivitdten initiiert und organisiert werden konnten. Der
Frihschoppen am 13.09.2020 im Gllcksfisch soll die erste
Auftaktveranstaltung werden.
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zu’7

— Frau Dr. Klockow berichtet von einem internen Treffen der Ortsvorsteher, bei
welchem man sich darauf verstandigt hat, gemeinsam gleichlautende Antrage
an die Stadtverordnetenversammlung zu stellen, mit dem Ziel, die Arbeit der
Ortsbeirate kinftig besser zu unterstitzen.

— Frau Satterlin schildert die Ergebnisse des Treffens zu den Internetseiten der
Ortsteile. Der Geschaftsbereich 5 — Zentrale Verwaltung, schlug vor, dass die
Landeshauptstadt gleichnamige Domains fiir die Ortsteile reservieren wird.
Fahrland wird dabei das Pilotprojekt werden. Die Technik und die
Seiteninhalte werden von den Ortsbeiraten beschaffen und gemanaged, das
Corporate-Design wird von der Landeshauptstadt vorgegeben.

— Am 24.08.2020 traf sich Frau Dr. Klockow mit Anwohnern der Strafte ,Am

GrofRen Horn“. Folgende Probleme wurden erértert:

e Es sei geplant, ein Grundstick mit einer 2 Meter hohen Mauer
einzufrieden. Dies stdre die Gbrigen Anlieger der StraRe. Sollte die Mauer
héher als 2 Meter gebaut werden, misse aufgrund der Ortsublichkeit ein
Bauantrag vom Eigentimer gestellt werden.

e Frau Dr. Klockow wurde gebeten herauszufinden, ob das Anbringen von
Mobilfunkantennen auf Gebauden in der Tschudistralle erlaubt sei bzw.
mit Bedingungen oder Auflagen verbunden sei. Eine entsprechende
Anfrage wurde von ihr an die Landeshauptstadt Gbermittelt.

e Das Parkrestaurant wirde fur Musik und Tanzveranstaltungen sehr
wahrscheinlich eine behdrdliche Genehmigung bekommen, falls
erforderlich.

e Vom Landhaus Adlon sie bei Hochzeitsfeiern Larm weit Uber die
gesetzlich vorgeschriebene Nachtruhe (22:00 Uhr) hinaus zu vernehmen.

— Alle Erganzungen und/oder Anderungen aus den Ortsbeirdten zum
Nahverkehrsplan 2019, DS 20/SVV/0222, wurden ganzlich abgelehnt

Sonstiges

Herr Zilke ist darauf aufmerksam geworden, dass bei Starkregen Schlamm und
Laub aus dem Wald auf die Fahrbahn ,Am Kirchberg“ gespilt werden. Er rat
dazu, den Forster diesbezlglich zur Ortsbeiratssizung am 24.11.2020
einzuladen.

Herr Groschupp berichtet von der zunehmenden Verweisung des Kania-
Grundstlickes an der Ganghoferstrale. Wildtieren, darunter Waschbaren und
Hornissen, diene die Scheune auf dem Grundstlick als Heim- und Brutstatte. Herr
Groschupp méchte fir die daraus resultierenden Probleme gerne eine zeitnahe
Losung finden. Der Ortsbeirat empfiehlt, zuerst das Gesprach mit dem
Eigentimer zu suchen, bevor die zustandige Behdrde informiert werden musste
(hier: das Ordnungsamt).
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