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Die Stadtverordnetenversammlung nimmt zur Kenntnis:

Vor dem Hintergrund des durch die Stadtverordnetenversammlung erklarten Klimanotstandes und im
Sinne der Zielstellung des ,Masterplans 100% Klimaschutz® sollen bis zum Jahr 2050 insgesamt etwa
140.000 MWh/a an erneuerbarer Energie mit Hilfe von Photovoltaik-Freiflachenanlagen erzeugt
werden. Bei der gegenwartigen durchschnittlichen Leistung moderner Photovoltaik-Module von ca. 865
MWh/a pro Hektar werden insgesamt ca. 162 Hektar Flache fur die Aufstellung von PV-Modulen
bendtigt.

Fir die Zusammenstellung der potenziell dafir geeigneten Flachen wurde eine stadtweite
Flachenanalyse durchgeflhrt.

Die Ergebnisse der Potenzialflachenanalyse werden in der Anlage zur Mitteilungsvorlage dargestellt.

Im Ergebnis der Analyse wird empfohlen, die weitere Konkretisierung auf Basis des Zielszenarios 3 zu
verfolgen, um die Ziele des ,Masterplans 100% Klimaschutz“ zu erreichen.

Klimacheck: Vorlage hat positive Auswirkungen auf den Klimaschutz
Die durchgeflihrte Potenzialflachenanalyse Photovoltaik-Freiflachenanlagen dient zur Vorbereitung der
Umsetzung der Ziele des ,Masterplans 100% Klimaschutz®.




Finanzielle Auswirkungen?

[] Ja

[] Nein

Das Formular ,Darstellung der finanziellen Auswirkungen® ist als Pflichtanlage beizufiigen.

Fazit finanzielle Auswirkungen:

Die vorliegende Mitteilungsvorlage hat keine finanziellen Auswirkungen auf den stadtischen

Haushalt.

Finanzielle Auswirkungen, die sich in der Folgezeit aus der Umsetzung z.B. im Rahmen der
Bauleitplanung ergeben, werden in entsprechenden Beschlussvorlagen dargestellt.
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1. Hintergrund

Die Stadtverordnetenversammlung hat fur die Landeshauptstadt Potsdam den Klimanotstand erklart
und damit anerkannt, dass die EindAmmung der Klimakrise und ihrer schwerwiegenden Folgen eine
Aufgabe von hochster Prioritat ist.

Zur Erreichung der angestrebten klimapolitischen Zielsetzungen wurde das Klimaschutzkonzept
.Masterplan 100% Klimaschutz" erstellt und am 05.12.2018 von der Stadtverordnetenversammliung
(DS 18/SVV/0730) beschlossen. Eines der insgesamt acht dort enthaltenen Aktionsfelder ist die
nachhaltige Energieversorgung. Das beschlossene Gesamtziel fir die Energieerzeugung durch
Photovoltaikanlagen bis zum Jahr 2050 betragt 300.000 MWh/Jahr. Davon sollen rund 140.000
MWh/Jahr durch Photovoltaik-Freiflachenanlagen erzeugt werden, rund 160.000 MWh/Jahr durch
Photovoltaikanlagen auf oder an Gebauden. Der bendtigte Flachenbedarf ist abhdngig von der
Leistungsfahigkeit der errichteten Module. Im ,Masterplan 100% Klimaschutz* wurde von einer
Produktivitdt von ca. 500 MWh/Jahr pro Hektar ausgegangen. Daraus resultiert ein Flachenbedarf
von insgesamt 280 Hektar.!

Die Leistungsfahigkeit moderner Photovoltaik-Module nimmt allerdings standig zu, sie liegt aktuell
bei etwa 865 MWh/Jahr pro Hektar, so die Einschatzung des Vorhabentrdgers der geplanten
Solaranlage in Satzkorn. Unter dieser Voraussetzung reduziert sich der zur Erreichung der
Zielstellung des Masterplans noétige Flachenumfang auf ca. 162 Hektar. Diese 162 Hektar
entsprechen nur ca. 3% der gesamten Landwirtschaftsflache (ca. 5.300 Hektar) Potsdams?.
Kinftige technische Weiterentwicklungen lassen einen weiteren Anstieg der Flachenproduktivitat
erwarten. Das Masterplan-Ziel kann also ggf. auch mit noch weniger Flache erreicht werden oder
auf der gleichen Flache kann mehr Energie erzeugt werden.

Freiflachensolaranlagen gibt es in Potsdam bisher nur im Gewerbegebiet Friedrichspark. Mit ca.
5.000 MWh/Jahr erzeugt die Anlage rund 1/3 der aktuellen Photovoltaik-Stroms in der
Landeshauptstadt Potsdam. Der Flacheneigentimer hat gegeniiber der Stadt signalisiert, dass er
die Flachen nach Ablauf der im Bebauungsplan vorgesehenen Zeit nicht weiter zur
Energieerzeugung, sondern fur gewerbliche Ansiedlungen nutzen will. Nach dem Rickbau der
Anlage sollte der hier bisher erzeugte Strom mdglichst durch neu errichtete Anlagen kompensiert
und bei der Zielstellung bertcksichtigt werden.

1 Landeshauptstadt Potsdam (Hrsg.) (2017): Gutachten zum Masterplan 100% Klimaschutz Potsdam 2050,
S. 171 f (Rechenfehler im Gutachten durch Koordinierungsstelle Klimaschutz der Landeshauptstadt Potsdam
korrigiert)

2 Flachennutzungsplan der Landeshauptstadt Potsdam (Arbeitskarte FNP mit allen wirksamen Anderungen/
Berichtigungen, Stand 2021)
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2. Potenzialflachenprifung

Im Rahmen dieser Potenzialflachenprifung werden Flachen untersucht, die sich zur Errichtung von
Photovoltaik-Freiflachenanlagen eignen. Eine Untersuchung von Gebauden, die sich fur
Solaranlagen auf Dachern oder an Fassaden eignen, ist nicht Gegenstand dieser Prifung.

2.1 Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum beinhaltet Flachen im Abstand von 200m entlang von Autobahnen und
Schienenwegen, da diese zur Forderkulisse des Erneuerbaren-Energien-Gesetz (EEG)® gehoren.
Durch die in den letzten Jahren stark gesunkenen Produktionskosten der Photovoltaik-Module ist es
heute wirtschaftlich moglich geworden, auch auRerhalb von EEG-Férdergebieten Photovoltaik-
Anlagen zu errichten.

Um eine zu starke technogene Uberformung der Landschaft zu vermeiden und die EEG-Férderung
zu nutzen, wurden in der Analyse nur Flachen entlang von Autobahnen und Schienenwegen in die
Potenzialflachenpriifung einbezogen. Es ist davon auszugehen, dass es im Einzelfall méglich ist,
Anlagen im EEG-forderfahigen Bereich auch Uber die Forderkulisse hinaus zu erweitern. Dieses
wird zur Erreichung der Ziele des Masterplanes auch ndétig sein.

Die Standortprifung entlang der Autobahnen und Schienenwege wurde stadtweit durchgefihrt.
Dabei wurde die Flache der bereits bestehenden Photovoltaik-Freiflachenanlage im Friedrichspark
nicht mehr erneut gepruft.

2.2 Darstellung der Prifkriterien

Die Betrachtung des Untersuchungsraumes erfolgte zunachst vor dem Hintergrund der unten
aufgefiihrten Schutzgebietskulissen, die als Ausschlusskriterien dienten. FlAchen in diesen Kulissen
werden als generell ungeeignet definiert und nicht in die weitere Bewertung der Potenzialflachen
aufgenommen:

Naturschutzgebiete

Landschaftsschutzgebiete

Natura 2000-Gebiete (FFH-Gebiete, SPA-Vogelschutzgebiete)
Wasserschutzgebiete

gesetzlich geschiitzte Biotope gemaf 830 BNatSchG

Moore

Waldflachen

Die verbleibenden 22 Flachen wurden einer tiefergehenden Prifung unterzogen. Hierzu wurden
sieben Prufkriterien erarbeitet. Als Vergleichsmdglichkeit fr die Auswahl der Prifkriterien dienten
die in 2021 verdffentlichten Handlungsempfehlungen des Ministeriums fur Landwirtschaft, Umwelt
und Klimaschutz zur Unterstitzung kommunaler Entscheidungen fir grof3flachige Photovoltaik-
Freiflachensolaranlagen* sowie die Handreichung der Regionalen Planungsgemeinschaft
Uckermark-Barnim zu Planungskriterien fur Photovoltaik-Freiflachenanlagen®.

3§ 37, Absatz 1, Satz 2c EEG 2021 (Gesetz fiir den Ausbau erneuerbarer Energien)

4 Ministerium fur Landwirtschaft, Umwelt und Klimaschutz des Landes Brandenburg (Hrsg.) (2021): Vorlaufige
Handlungsempfehlung des MLUK zur Unterstiitzung kommunaler Entscheidungen fiir groRflachige
Photovoltaik-Freiflachensolaranlagen (PV-FFA); https://mluk.brandenburg.de/sixcms/media.php/9/MLUK-
Handlungsempfehlung-PV-FFA.pdf, zuletzt abgerufen 10.06.2021

5 Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim (Hrsg.) (2020): Handreichung Planungskriterien fir
Photovoltaik-Freiflachenanlagen, 2. Auflage; https://uckermark-barnim.de/downloads/download-
info/handreichung-planungskriterien-photovoltaik/, zuletzt abgerufen 10.06.2021
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Prufkriterien:
e planungsrechtliche Bedingungen
fordertechnische Bedingungen
Schutzbeddrftigkeit des Raumes
konkurrierende Nutzungsansprtiche
Ackerwertzahl
Flachenverfligbarkeit/ Eigentimerstruktur
Aussagen des Landesentwicklungsplans Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg (LEP HR)

Die Flachen wurden mithilfe der oben genannten Prifkriterien untersucht. Der Bewertung der
Potenzialflachen dienten Positiv-, Negativ- und Abwéagungskriterien. Folgende Punktzahlen wurden

vergeben:
Positivkriterium 1 Punkt
Abwaéagungskriterium 0 Punkte
Negativkriterium -1 Punkt

Die Bewertung der Flachen erfolgte wie im Weiteren dargestellt:

Planungsrechtliche Bedingungen

Ein rechtsverbindlicher Bebauungsplan, der Flachensolaranlagen ermdéglicht, wirde als
Positivkriterium  bewertet werden, eine notwendige Bebauungsplan-Aufstellung  oder
Bebauungsplan-Anderung hingegen als Abwagungskriterium.

Fordertechnische Bedingungen

Die Lage innerhalb der EEG-FoOrdergebietskulisse 2021 wird als Positiv-, die Lage auf3erhalb als
Negativkriterium gewertet. Das Positivkriterium gilt somit fir die Prufflachen, das Negativkriterium
gilt hingegen nur fur die Erweiterungsflachen (s. Kap. 2.1).

Schutzbediirftigkeit des Raumes

Die Lage der Prufflache in mindestens einem Schutzgebiet wirde als Negativkriterium gewertet
werden. Dieses kommt jedoch nicht zum Tragen, da Flachen in Schutzgebietskulissen bereits im
ersten Prifschritt als ungeeignet definiert und aussortiert wurden. Keine direkte Schutzbedurftigkeit
hingegen wird als Positivkriterium gewertet. Die teilweise Uberschneidung der Priifflache mit dem
Freiraumverbund, die Lage innerhalb einer Flache fur MaBhahmen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Natur und Landschaft und die Nahe zu SPA Vogelschutzgebieten werden ebenso
als Abwagungskriterium wie Bodendenkmale, ein mdgliches Konfliktpotenzial mit dem
Denkmalschutz, die unmittelbare Nahe zum 200m-Pufferabstand zur Ortslage sowie eine erhdhte
Sichtbarkeit aufgrund der topographischen Lage gewertet.

Konkurrierende Nutzungsanspriche

Keine konkurrierenden Nutzungsanspriiche begrinden die Bewertung als Positivkriterium,
vorhandene Konkurrenzen (bspw. Konflikte mit Gewerbeflachenentwicklung, Ausbau der BAB,
Behinderung von Entwicklungsspielraumen eines Ortsteils, Konflikt mit der Siedlungsentwicklung)
hingegen die Bewertung als Negativkriterium.

Ackerwertzahl
Zur Bewertung der Bodengute wird die Ackerwertzahl herangezogen; je hochwertiger der Boden,
desto schlechter die Bewertung als Standort fur Freiflachensolaranlagen.

15 bis 30 Positivkriterium

31 bis 45 Abwagungskriterium

46 bis 60 Negativkriterium

Flachenverfliigbarkeit/ Eigentimerstruktur

Das Interesse des Eigentimers an der Nutzung als PV-Flache wird als Positiv-, die ablehnende
Haltung des Eigentimers gegeniber der Nutzung als PV-Flache wird entsprechend als
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Negativkriterium bewertet. Als Abwagungskriterium wird eine aktuell nicht vorliegende Erkenntnis
zum Verwertungsinteresse gewertet.

Aussagen des Landesentwicklungsplans Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg (LEP HR)
Aussagen des LEP HR, die einer Nutzung als PV-Flache entgegenstehen, werden als
Negativkriterium gewertet, als Positivkriterium, wenn kein Zielkonflikt besteht.

2.3 Ergebnis der Potenzialflachenprifung

Die Potenzialflachenprifung kommt zu dem Ergebnis, dass letztendlich nur wenige Teile des
Stadtgebiets fiur die Errichtung von Photovoltaik-Freiflachenanlagen in Frage kommen. Dies ergibt
sich schon daraus, dass ein Grof3teil des Stadtgebiets entweder besiedelt ist, innerhalb von
Schutzgebieten (Ausschlusskriterien) liegt oder bewaldet ist. Geeignete Flachen liegen
ausnahmslos im Nordwesten Potsdams, nordlich des Sacrow-Paretzer-Kanals und
schwerpunktmafiig im Bereich um den Friedrichspark (s. Anhang A).

Von den 22 Flachen, die im zweiten Prifschritt untersucht wurden, stellten sich 11 Flachen als
geeignet, 8 Flachen als bedingt geeignet und 3 als nicht geeignet heraus (s. Anhang B).
Die gepruften Potenzialflachen sind in Anhang C mit einer Kurzbewertung dargestellit.

Die kumulierte GroRe der als geeignet bewerteten Flachen betragt insgesamt 80 Hektar. Hinzu
kommen zusammengenommen 69,2 Hektar bedingt geeignete Flachen. Somit wéaren rund 150
Hektar des Potsdamer Stadtgebiets auf EEG-forderfahigen Flachen grundsatzlich fur die Errichtung
von Photovoltaik-Freiflachenanlagen geeignet.

Daraus ergibt sich, dass zur Erreichung der Zielstellung von 140.000 MWh/Jahr aus erneuerbaren
Energien oder umgerechnet von 162 Hektar Photovoltaik-Freiflachenanlagen gemaf3 dem
.Masterplan 100% Klimaschutz" weitere Photovoltaik-Freiflichenanlagen im Umfang von
mindestens 12 Hektar auerhalb von EEG-forderfahigen Flachen errichtet werden mussten. Hier
wird empfohlen, geeignete Flachen in der EEG-Forderkulisse einzelfallbezogen durch angrenzende
Erweiterungsflachen zu erganzen. Eigenstandige Freiflachenanlagen ohne rdumliche N&ahe zur
EEG-Forderkulisse werden nicht beflirwortet.

Insgesamt ist festzuhalten, dass es sich bei dieser Potenzialflachenanalyse um eine grobe
Einschatzung der Flacheneignung handelt. Im Rahmen der notwendigen Bauleitplanung gilt es,
anhand des individuellen Projektes die unterschiedlichen Belange zu identifizieren, zu benennen
und gegeneinander abzuwédgen. So ist die denkmalrechtliche Erlaubnisfahigkeit konkret im
jeweiligen Bebauungsplanverfahren zu prifen. Ebenso missen, wenn Projekte in Gewassernahe
realisiert werden sollen, entsprechende Themen Beachtung finden.
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3. Zielszenarien

Auf Grundlage der Ergebnisse der Potenzialflachenanalyse wurden in einem weiteren Schritt drei
Zielszenarien entworfen. Diese Szenarien stellen dar, welche Flachen aus der
Potenzialflachenanalyse bevorzugt genutzt werden sollen, um die Ziele des ,Masterplans 100%
Klimaschutz" zu erreichen.

Bevorzugt wurden jene Flachen ausgewahlt, die als geeignet bewertet wurden. Zudem wurden die
FlachengroRen, die Mdoglichkeiten zur Zusammenlegung von benachbarten Flachen sowie die
Erweiterung der Flachen um angrenzende Flachen aul3erhalb der EEG-Fdrderkulisse in Erwagung
gezogen. Die im Rahmen der Zielszenarien identifizierten sechs Erweiterungsflachen auf3erhalb der
EEG-Fordergebietskulisse (s. Anhang D) wurden ebenfalls mit Hilfe der oben beschriebenen
Prufkriterien bewertet und sind in Anhang E mit einer Kurzbewertung dargestellt. Alle sechs
Erweiterungsflachen wurden als bedingt geeignet bewertet. Aufgrund der Lage aul3erhalb der EEG-
Fordergebietskulisse haben die Erweiterungsflachen in dieser Prifkategorie keinen Pluspunkt
erhalten. Wirde man dieses Prifkriterium nicht heranziehen, wirden zumindest vier der sechs
Erweiterungsflachen als geeignet bewertet und mit den als geeignet bewerteten Potenzialflachen
gleichziehen.

3.1 Zielszenario 1

EEG-Flache auBBerhalb EEG

Flachen-Nr. Bezeichnung ha Anteil ha Anteil gesamt (ha)
8,10,12,16,E2, E3 Satzkorn 30,4 40% 45,6 60% 76
17 Satzkorn Sid 3,6 100% 0 0% 3,6
2,3,E1 Kartzow Nord 1 15,8 74% 5,5 26% 213
1,4 Kartzow Nord 2 114 100% 0 0% 114
14,15 Friedrichspark 15,8 100% 0 0% 15,8
11,13, E4 Paaren 25,1 74% 8,8 26% 33,9
102,1 63% 59,9 37% 162

Zielszenario 1 (s. Anhang F) beinhaltet alle als geeignet bewerteten Flachen bis auf Flache Nr. 6.
Diese Flache wurde zwar auf Grundlage der Prifkriterien als geeignet eingestuft, eine Realisierung
erscheint jedoch vor dem Hintergrund der geringen FlachengréRe in Kombination mit einem
ungunstigen  Flachenzuschnitt und fehlender geeigneter benachbarter Flachen  zur
Flachenerweiterung sehr unwahrscheinlich.

Die in Zielszenario 1 zusammengefassten Potenzialflachen ergeben 102,1 Hektar. Sie werden
erganzt durch Erweiterungsflachen von 59,9 Hektar, die aulRerhalb der EEG-Fordergebietskulisse
liegen, jedoch einen engen raumlichen Zusammenhang zu Flachen innerhalb der Forderkulisse
aufweisen.

Konkret handelt es sich im Zielszenario 1 um folgende Flachen:

Die Potenzialflachen 8, 10, 12, und 16 ergeben gemeinsam mit den Erweiterungsflachen E2 und E3
eine 76 Hektar groRBe Flache. Hier besteht bereits Interesse eines Vorhabentrdgers, der eine
entsprechende Solaranlage errichten mochte. Der Aufstellungsbeschluss fiir den Bebauungsplan
Nr. 173 ,Solaranlage Marquardt/Satzkorn“ wurde bereits in die Stadtverordnetenversammlung der
Landeshauptstadt Potsdam eingebracht.

Davon sidlich gelegen, befindet sich die Flache 17, die im Flachennutzungsplan der
Landeshauptstadt Potsdam als gewerbliche Bauflache dargestellt und bisher landwirtschatftlich
genutzt wird. Hier ist jedoch zu beachten, dass méglicherweise ein Nutzungskonflikt besteht, wenn
die Flache gewerblich genutzt werden soll. Aul3erdem sollte eine Option fur den Anschluss des
Bahnhofs Satzkorn an das Stral3enbahnnetz (Ziel des INSEK 2035, Arbeitsstand) erhalten bleiben.
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Nordlich des Ortsteils Kartzow koénnten die Potenzialflachen 1, 2, 3 und 4, die sich jeweils westlich
und ostlich der BAB und der Bahntrasse befinden, mit der Erweiterungsfliche E1 zu einer
Solarflache zusammengenommen werden. Hier ist bei Flache Nr. 4 das solitare Gebaude zu
beachten. Die Flachen befinden sich direkt an der nérdlichen Stadtgrenze. Eventuell ist hier eine
gemeinsame Entwicklung mit Flachen der Gemeinde Wustermark maoglich.

Im Friedrichspark kdnnten die Potenzialflachen 14 und 15 gemeinsam als Standort fir eine
Solaranlage entwickelt werden. Diese Nutzung wirde jedoch in Konflikt mit einer vorgesehenen
Gewerbeflachenentwicklung stehen. Mdéglicherweise bietet sich hier als Losung die Realisierung
von Photovoltaikflichen auf und an Gebauden an. So kénnten beide Nutzungen kombiniert werden.
Um die notwendigen 162 Hektar Freiflachensolaranlagen zu erreichen, mussen die Potenzialflachen
11 und 13 westlich der BAB um einen Streifen von 8,8 Hektar (Erweiterungsflache E4) aul3erhalb
der EEG-Forderkulisse erweitert werden. Hier mussen die ndrdliche und westliche Grenze in einem
mdglichen Bebauungsplanverfahren noch weiter konkretisiert werden.

3.2 Zielszenario 2

EEG-Flache aufBerhalb EEG
Flachen-Nr. Bezeichnung ha Anteil ha Anteil gesamt (ha)
8,10, 12,16, E2, E3 Satzkorn 30,4 40% 45,6 60% 76
2,3,E1 Kartzow Nord 15,8 74% 5,5 26% 21,3
18, E6 Uetz 16,7 42% 22,9 58% 39,6
11,13 Paaren 25,1 100% 0 0% 25,1
GESAMT 88 54% 74 46% 162

Das Zielszenario 2 (s. Anhang G) besteht aus vier grof3en Ansiedlungsflachen, die sich aus
teilweise mehreren Prufflachen zusammensetzen. Drei dieser Flachen wurde als geeignet, eine
Flache als bedingt geeignet bewertet.

Zunachst handelt es sich um die bereits in Zielszenario 1 beschriebene Flache des
Bebauungsplans Nr. 173 ,Solaranlage Marquardt/Satzkorn“. Des Weiteren um die Prufflachen 2
und 3 in Kombination mit der Ergéanzungsflache E1. Somit wurden die Flachen, die sich nérdlich von
Kartzow zwischen BAB und Bahntrasse befinden, zusammengenommen und erganzt. Die
Prufflachen 11 und 13, westlich der BAB, liegen auf Hohe des Friedrichsparks.

Lediglich die Flache Nr. 18 wurde als bedingt geeignet bewertet. Hier gilt es im Zuge einer
moglichen Konkretisierung und im Anschluss nétigen Anderung des Bebauungsplanes ,UP 1
.Freizeit- und Sporthotel Potsdam-Land” vor allem die topographisch recht exponierte Lage einer
Solarflache mit den Belangen des Denkmalschutzes in Einklang zu bringen. Unmittelbar
angrenzend an diese Flache bietet die Erweiterungsflache E6 ein Potenzial fir weitere knapp 30
Hektar, ebenfalls mit den genannten Einschrankungen.

Somit ware auch mit dem Szenario 2 die Zielgrof3e von 162 Hektar aus dem ,Masterplan 100%
Klimaschutz* erreicht. 54% der Flache wirde innerhalb und 46% aul3erhalb der EEG-
Fordergebietskulisse liegen.
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3.3 Zielszenario 3

EEG-Flache aufBerhalb EEG
Flachen-Nr. Bezeichnung ha Anteil ha Anteil gesamt (ha)
8,10,12,16,E2, E3 Satzkorn 30,4 40% 45,6 60% 76
2,3, El Kartzow Nord 15,8 74% 55 26% 21,3
18 Uetz 16,7 100% 0 0% 16,7
11,13, E5 Paaren 25,1 52% 22,9 48% 48
88 54% 74 46% 162

Zielszenario 3 (s. Anhang H) ist, was die Flachen innerhalb der EEG-Fordergebietskulisse betrifft,
deckungsgleich mit Szenario 2. Lediglich auRerhalb der EEG-Flachen unterscheiden sich die
Szenarien. Das Zielszenario 3 sieht fur Uetz (Flache 18) nur die Flache im 200m Puffer entlang der
BAB vor. Hingegen sollen in Paaren die Prifflachen 11 und 13 um eine Erweiterungsflache (E5) mit
22,9 Hektar erweitert werden. Hier missen die nérdliche und westliche Grenze in einem mdglichen
Bebauungsplanverfahren noch weiter konkretisiert werden.

3.4 Ergebnis

Im Ergebnis wird das Zielszenario 3 fur die weitere Konkretisierung empfohlen. Mit diesem Szenario
ist das klimapolitische Ziel der Landeshauptstadt Potsdam mit vergleichsweise wenigen Flachen zu
erreichen. Die Erweiterungsflache E5 weist beispielsweise mit Blick auf denkmalschutzrechtliche
Belange und der N&he zu Bebauung deutlich weniger Konflikipotenzial auf als die
Erweiterungsflache E6 im Zielszenario 2.

Es ist zu beachten, dass das ausgewdhlte Zielszenario im Zuge der Konkretisierung unter
Umstanden noch angepasst werden muss. Dafiir gibt es eine Vielzahl von Griinden.

Die Mitwirkungsbereitschaft der Flacheneigentimer wird eine entscheidende Rolle spielen. Das
Interesse der Eigentiimer an einer Entwicklung wurde bisher — abgesehen von Einzelféllen - nicht
abgefragt, dies soll jedoch im nachsten Schritt erfolgen.

Auch setzt die spezifische Flachenausbeute optimale Standortbedingungen voraus. Die értlichen
Gegebenheiten kdnnen diese Flachenausbeute ggf. reduzieren. Eine genaue Aussage darlber
kann in einer nachfolgenden prazisierenden Planung gemacht werden. Eine Reduzierung der
Flachenausbeute hétte zusatzliche Flachenbedarfe zur Folge.

Eine Realisierbarkeit von Photovoltaik-Anlagen auf Flachen aulRerhalb der EEG-
Fordergebietskulisse ist abhéngig davon, ob eine Direktvermarktung des Stroms maoglich ist. Dafur
ist eine Reihe von Voraussetzungen nétig, die moglicherweise nicht an allen Standorten zu
erwarten sind. Liegen Anlagen auf Flachen innerhalb der EEG-Foérdergebietskulisse sind diese
ausschreibungspflichtig, sofern die Anlagen uber eine Grol3e von Uber 750 KW verfligen, und der
Erfolg bei Ausschreibungen kann nattrlich nicht vorhergesagt werden. Fur Anlagen unter 750 KW
gibt es keine Ausschreibungen, daher sind sie einfacher zu realisieren, sie kdnnen jedoch nicht
beliebig nebeneinander errichtet werden.

Zudem missen im Vorfeld eines konkreten Projektes die moglichen Netzeinspeisepunkte auf ihre
Leistungsfahigkeit hin Gberprft werden.

Somit wird deutlich, dass die vorliegende Analyse eine erste strategische Festlegung darstellt, die
inhaltlich konkretisiert und bei den zu erwartenden Umsetzungshemmnissen ggf. raumlich
angepasst werden muss. Zudem gilt diese strategische Festlegung flir den schrittweisen Ausbau
der erneuerbaren Energie in den nachsten rund 30 Jahren bis 2050.

Um die Errichtung der Anlagen zu ermdglichen, muss fur die einzelnen Flachen ein Bebauungsplan

aufgestellt bzw. geandert werden und der Flachennutzungsplan geéndert werden. Dazu sind jeweils
gesonderte Beschlisse der Stadtverordnetenversammlung nétig. Im Rahmen der Aufstellung von
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Bebauungsplanen sind weitere vertiefende Priifungen nétig, z.B. Sichtbarkeitsanalysen bezogen auf
die Ortslagen und vorhandene Denkmale.

Als Ergebnis der Abfrage der Eigentimerinteressen und der vertieften Prifungen sind

Flachenanpassungen nicht ausgeschlossen. In der Folge musste dann auch das Zielszenario
modifiziert werden.
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4. Exkurs

Kombination Solaranlagen und Landwirtschaft (,Agri-Solar-Anlagen®)

Im Zuge der Diskussion von Freiflachensolaranlagen wurde auch die Kombination von Solaranlagen
und Landwirtschaft thematisiert. Folgende Einschatzung vertritt die Stadtverwaltung der
Landeshauptstadt Potsdam zu diesem Thema:

Eine Doppelnutzung von Flachen durch Solaranlagen und intensive Landwirtschaft wird derzeit
in Potsdam nicht verfolgt, da nach Einschatzung der Verwaltung die Nachteile einer solchen
Bauweise die Vorteile Uberwiegen.

Bei Agro-Photovoltaik-Freiflachenanlagen ist zunachst zwischen unterschiedlichen

Anlagentypen zu differenzieren:

a) Hoch aufgestanderte Anlagenkonstruktionen, bei denen unterhalb der Module die
Bewirtschaftung mit herkdmmlichen landwirtschaftlichen Maschinen mdéglich ist.

b) Anlagen, die in Linienstruktur angelegt werden, sodass sich Flachen zur Energiegewinnung
und Flachen zur landwirtschaftlichen Bewirtschaftung abwechseln.

Einschatzung zu Anlagen nach a):

Hoch aufgestanderte Anlagekonstruktionen sind wegen ihrer Bauweise deutlich starker sichtbar als
konventionelle Solaranlagen und weisen so eine gréRere Wirkung auf das Landschaftsbild auf.
Zudem ist auch der bauliche Eingriff durch die nétigen Fundamente héher als bei konventionellen
Solaranlagen, ebenso der Aufwand beim Riickbau.

Einschéatzung zu Anlagen nach b):

Anlagen in Linienstruktur wiirden bei einer Verteilung von 50% fur Flachensolaranlagen und 50% fur
landwirtschaftliche Nutzung insgesamt einen doppelt so hohen Flachenverbrauch als herkémmliche
Flachensolaranlagen aufweisen, zudem wurde sich ein deutlich héherer Aufwand fir die
ErschlielBung ergeben (Anbindung an das Stromnetz, Umz&aunung etc.). Die landschaftsbild-
pragende Wirkung der Flachensolaranlage wiirde so auf eine deutlich gréf3ere Flache verteilt,
wahrend die Bewirtschaftung zwischen den Modulreihen mit Einschrankungen verbunden wére.

Gut mdglich erscheint jedoch eine extensive landwirtschaftliche Nutzung der Flachen durch
Beweidung der Gesamtflache mit Schafen, zudem eine Eingrinung und Blihstreifen. Diese
MaRnahmen sind nicht mit Einschrankungen fur die Wirksamkeit der Anlagen verbunden, sie
kénnen auch im Bebauungsplan bzw. im stadtebaulichen Vertrag gesichert werden.

Seite 13 von 14



Potenzialflachenanalyse Photovoltaik

5. Anhange
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Bewertungsmatrix

Potenzialflachenanalyse Photovoltaik-Freiflaichenanlagen

Stand: 10.08.2021

Anhang C

Standorte

FlachengréRe

Bewertungs-
punktzahl

Einschéatzung

Eignung

2,8 ha

Es besteht keine direkte Schutzbeddrftigkeit des Raumes. Aufgrund der teilweisen
Uberschneidung ist eine Abgrenzung und Interpretation des Freiraumverbundes nétig.
Abgesehen von dem Entzug landwirtschaftlicher Flachen mit mittlerer Ackerqualitat sind
keine konkurrierenden Nutzungsanspriiche zum gegenwartigen Zeitpunkt abzusehen.

geeignet

7,5 ha

Es besteht keine direkte Schutzbeddrftigkeit des Raumes. Abgesehen von dem Entzug
landwirtschaftlicher Flachen mit mittlerer Ackerqualitat sind keine konkurrierenden
Nutzungsanspriiche zum gegenwartigen Zeitpunkt abzusehen.

geeignet

8,3 ha

Es besteht keine direkte Schutzbeddrftigkeit des Raumes. Aufgrund der teilweisen
Uberschneidung ist eine Abgrenzung und Interpretation des Freiraumverbundes nétig.
Abgesehen von dem Entzug landwirtschaftlicher Flachen mit mittlerer Ackerqualitat sind
keine konkurrierenden Nutzungsanspriiche zum gegenwartigen Zeitpunkt abzusehen.

geeignet

8,6 ha

Es besteht keine direkte Schutzbeddrftigkeit des Raumes, jedoch grenzt die Flache 6stlich an
das LSG "Konigswald mit Havelseen und Seeburger Agrarlandschaft". Aufgrund der
teilweisen Uberschneidung ist eine Abgrenzung und Interpretation des Freiraumverbundes
notig. Abgesehen von dem Entzug landwirtschaftlicher Flachen mit mittlerer Ackerqualitat
sind keine konkurrierenden Nutzungsanspriiche zum gegenwartigen Zeitpunkt abzusehen.
Die Flache grenzt jedoch an ein solitares Gebaude.

geeignet

16 ha

Aufgrund der konkurrierenden Nutzungsansprichen (derzeit laufendes
Planfeststellungsverfahren fiir eine Autobahnraststatte) und des Nutzungsinteresses der
Eigentiimers ist die Flache nicht geeignet. Aufgrund der teilweisen Uberschneidung ist eine
Abgrenzung und Interpretation des Freiraumverbundes nétig.

nicht
geeignet

1,6 ha

Es besteht keine direkte Schutzbedurftigkeit des Raumes. Abgesehen von dem Entzug
landwirtschaftlicher Flachen mit hoherer Ackerqualitat sind keine konkurrierenden
Nutzungsanspriiche zum gegenwartigen Zeitpunkt abzusehen. Die Flache ist jedoch
vergleichsweise klein.

geeignet

3,6 ha

Es besteht keine direkte Schutzbeddrftigkeit des Raumes. Aufgrund der teilweisen
Uberschneidung ist eine Abgrenzung und Interpretation des Freiraumverbundes nétig.
Abgesehen von dem Entzug landwirtschaftlicher Flachen mit hoherer Ackerqualitét sind
keine konkurrierenden Nutzungsanspriiche zum gegenwartigen Zeitpunkt abzusehen.

bedingt
geeignet

8,5 ha

Aufgrund der teilweisen Uberschneidung ist eine Abgrenzung und Interpretation des
Freiraumverbundes nétig. Abgesehen von dem Entzug landwirtschaftlicher Flachen mit
hoherer Ackerqualitat sind keine konkurrierenden Nutzungsanspriche zum gegenwartigen
Zeitpunkt abzusehen. Die Flache befindet sich in der Nahe des 200m-Pufferabstandes zu
Ortslagen. Denkmalschutzbelange sind anhand es konkreten Projektes zu prufen. Der
Grundstiickseigentimer steht einer Verpachtung der Flache positiv gegeniber.

geeignet

1,8 ha

Aufgrund der konkurrierenden Nutzungsanspriichen (derzeit laufendes
Planfeststellungsverfahren fir eine Autobahnraststatte) ist die Flache nicht geeignet. Die
Ackerqualitét ist vergleichsweise héherwertig. Zudem liegt die Flache innerhalb einer Flache
fur Malinahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft, hier
ware ein adaquater Umgang zu finden.

nicht
geeignet

10

3,7 ha

Die Flache liegt innerhalb einer Flache fur MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Natur und Landschaft, hier wére ein adaquater Umgang zu finden.
Abgesehen von dem Entzug landwirtschaftlicher Flachen mit héherer Ackerqualitat sind
keine konkurrierenden Nutzungsanspriiche zum gegenwartigen Zeitpunkt abzusehen.

geeignet




11

7,9 ha

Die Flache liegt innerhalb einer Flache fur Malinahmen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Natur und Landschaft, hier wére ein adaquater Umgang zu finden.
Abgesehen von dem Entzug landwirtschaftlicher Flachen mit héherer Ackerqualitat sind
keine konkurrierenden Nutzungsanspriiche zum gegenwartigen Zeitpunkt abzusehen.

bedingt
geeignet

12

1,3ha

Die Flache liegt innerhalb einer Flache fir Manahmen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Natur und Landschaft, hier ware ein adaquater Umgang zu finden.
Abgesehen von dem Entzug landwirtschaftlicher Flachen mit h6herer Ackerqualitat sind
keine konkurrierenden Nutzungsanspriiche zum gegenwartigen Zeitpunkt abzusehen.

geeignet

13

17,2 ha

Es besteht keine direkte Schutzbedurftigkeit des Raumes, lediglich eine Nahe zum SPA-
Vogelschutzgebiet "Mittlere Havelniederung". Abgesehen von dem Entzug
landwirtschaftlicher Flachen mit mittlerer Ackerqualitat sind keine konkurrierenden
Nutzungsanspriiche zum gegenwartigen Zeitpunkt abzusehen.

geeignet

14

6,2 ha

Es besteht keine besondere Schutzbedurftigkeit des Raumes. Die Flache liegt innerhalb des
Friedrichsparks und steht im Konflikt mit der Gewerbeflachenentwicklung im Bebauungsplan
Nr. 156. Diese konkurrierenden Nutzungsanspriche kénnten durch Photovoltaik-Anlagen an
und auf gewerblich genutzten Gebauden aufgehoben werden.

bedingt
geeignet

{5

9,6 ha

Es besteht keine besondere Schutzbedirftigkeit des Raumes. Die Flache liegt innerhalb des
Friedrichsparks und steht im Konflikt mit der Gewerbeflachenentwicklung im Bebauungsplan
Nr. 156. Diese konkurrierenden Nutzungsanspriche kénnten durch Photovoltaik-Anlagen an
und auf gewerblich genutzten Geb&uden aufgehoben werden.

bedingt
geeignet

16

16,9 ha

Abgesehen von dem Entzug landwirtschaftlicher Flache mit hoherer Ackerqualitat sind keine
konkurrierenden Nutzungsanspriiche zum gegenwartigen Zeitpunkt abzusehen. Der
Grundstiickseigentimer steht einer Verpachtung der Flache positiv gegeniiber. Bei einer
Erweiterung der Flache Gber den EEG-forderfahigen Rahmen (s. Beschlussvorlage
21/SVV/0476 zum Aufstellungsbeschluss) hinaus ist ein Abstand von mindestens 200m zur
Ortslage Satzkorn einzuhalten. Denkmalschutzbelange sind anhand es konkreten Projektes
zu prifen und zu berucksichtigen.

geeignet

17

3,6 ha

Es besteht keine direkte Schutzbedirftigkeit des Raumes. Die Flache ist im
Flachennutzungsplan als gewerbliche Bauflache dargestellt, konkurrierende
Nutzungsanspriche sind zum gegenwartigen Zeitpunkt jedoch nicht bekannt.

geeignet

18

16,7 ha

Neben dem Entzug landwirtschaftlicher Flache mit mittlerer Ackerqualitét sind die
zukunftigen Ausbauplanungen der A10 zu berticksichtigen. Der stdliche Teil der Flache
scheint unter Berlicksichtigung der topographischen Lage besser geeignet als der nérdliche
Teil der Flache. Hier gilt es die Entwicklungsspielrdume fur den Ortsteil Uetz nicht zu
beeintréachtigen und die nétigen Abstande zur Ortslage einzuhalten. Denkmalschutzbelange
sind anhand es konkreten Projektes zu prifen und zu beriicksichtigen.

bedingt
geeignet

19

6,3 ha

Aufgrund der teilweisen Uberschneidung ist eine Abgrenzung und Interpretation des
Freiraumverbundes nétig. Die Flache ist aufgrund konkurrierender Nutzungsanspruche nur
eingeschréankt geeignet, da der Bau einer Photovoltaik-Freiflachenanlage die
Entwicklungsspielraume des Ortsteils Marquardt behindern kann.

bedingt
geeignet

20

9,1 ha

Aufgrund der teilweisen Uberschneidung ist eine Abgrenzung und Interpretation des
Freiraumverbundes nétig. Eine Uberschneidung mit dem 200m-Pufferum Siedlungen wurde
bewusst in Kauf genommen, da die vorhandene Bahntrasse unmittelbar an der Ortslage eine
groRe Zesur bildet. Die Flache ist aufgrund konkurrierender Nutzungsanspriiche nur
eingeschrénkt geeignet, da der Bau einer Photovoltaik-Freiflachenanlage die
Entwicklungsspielrdume des Ortsteils Marquardt behindern kann.

bedingt
geeignet




Eine Uberschneidung mit dem 200m-Pufferum Siedlungen wurde bewusst in Kauf
genommen, da die vorhandene Bahntrasse unmittelbar an der Ortslage eine groRe Zesur

21 9,8 ha 2 bildet. Die Flache ist aufgrund konkurrierender Nutzungsanspriche nur eingeschrankt bedmgt
geeignet, da der Bau einer Photovoltaik-Freiflachenanlage die Entwicklungsspielrdume des geeignet
Ortsteils Marquardt behindern kann.
Die Flache ist u. a. aufgrund der Lage im Gestaltungsraum Siedlung (LEP HR) nicht geeignet.
22 6.8 ha 1 Der Bau einer Photovoltaik-Freiflachenanlage wirde im Konflikt mit der nicht
’ Siedlungsentwicklung im Potsdamer Norden stehen. Zudem ist die Ackerqualitat geeignet

vergleichsweise hdoherwertig.
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Bewertungsmatrix - Ergdnzungsflachen

Potenzialflachenanalyse Photovoltaik-Freiflaichenanlagen Anhang E
Stand: 10.08.2021
u . Bewertungs- : u .
Standorte | FlachengroRe punktzahl Einschétzung Eignung
Es besteht keine direkte Schutzbedurftigkeit des Raumes. Abgesehen von dem Entzug bedinat
E1l 5,5 ha 2 landwirtschaftlicher Flachen mit mittlerer Ackerqualitéat sind keine konkurrierenden . 9
N - ) geeignet
Nutzungsanspriiche zum gegenwartigen Zeitpunkt abzusehen.
Die Flache liegt innerhalb einer Flache fir MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur
E2 33ha 2 Entwicklung von Natur und Landschaft, hier ware ein adaquater Umgang zu finden. bedingt
’ Abgesehen von dem Entzug landwirtschaftlicher Flachen mit hoherer Ackerqualitét sind geeignet
keine konkurrierenden Nutzungsanspriiche zum gegenwartigen Zeitpunkt abzusehen.
Abgesehen von dem Entzug landwirtschaftlicher Flache mit mittlerer Ackerqualitat sind keine
konkurrierenden Nutzungsanspriiche zum gegenwartigen Zeitpunkt abzusehen. Der bedinat
E3 42,3 ha 2 Grundstiickseigentimer steht einer Verpachtung der Flache positiv gegeniber. Ein Abstand cei nget
von mindestens 200m zur Ortslage Satzkorn ist einzuhalten. Denkmalschutzbelange sind geelg
anhand es konkreten Projektes zu priifen und zu beriicksichtigen.
Es besteht keine direkte Schutzbeddrftigkeit des Raumes, lediglich eine Ndhe zum SPA-
Vogelschutzgebiet "Mittlere Havelniederung". Abgesehen von dem Entzug bedinat
E4 8,8 ha 1 landwirtschaftlicher Flachen mit mittlerer Ackerqualitat sind keine konkurrierenden eei nget
Nutzungsanspriiche zum gegenwartigen Zeitpunkt abzusehen. Die Flache E4 ist eine geelg
Teilflache der Flache ES5.
Es besteht keine direkte Schutzbeddrftigkeit des Raumes, lediglich eine Ndhe zum SPA-
E5 229 ha 1 Vogelschutzgebiet "Mittlere Havelniederung". Abgesehen von dem Entzug bedingt
’ landwirtschaftlicher Flachen mit mittlerer Ackerqualitét sind keine konkurrierenden geeignet
Nutzungsanspriiche zum gegenwartigen Zeitpunkt abzusehen.
Abgesehen von dem Entzug landwirtschaftlicher Flache mit mittlerer Ackerqualitat sind keine
konkurrierenden Nutzungsanspriiche zum gegenwartigen Zeitpunkt abzusehen. Der sudliche
Teil der Flache scheint unter Beruicksichtigung der topographischen Lage besser geeignet bedinat
E6 22,9 ha 2 als der nordliche Teil der Flache. Hier gilt es die Entwicklungsspielraume fur den Ortsteil geeignget

Uetz nicht zu beeintrachtigen und die nétigen Abstéande zur Ortslage einzuhalten.
Denkmalschutzbelange sind anhand es konkreten Projektes zu prufen und zu
berlicksichtigen.
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