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Top 5 Anderung der Satzung (01/SVV/0873) zur Sondernutzung an éffentlichen
StraBen
05/SVV/0824

zur Kenntnis genommen
Herr Kapuste bringt den Antrag ein und begriindet diesen.
Frau Kluge erklart, dass dies rechtlich nicht méglich ist und macht folgende Ausfihrungen:

Die Installation von Informationsstanden im 6ffentlichen Strallenraum (auch dem Ful3ganger vor-
behaltene Flachen stellen einen solchen dar) stellen dartber hinaus gemall dem Brandenburgi-
schen Stralengesetz keinen Gemeingebrauch im eigentlichen Sinne, sondern vielmehr eine Son-
dernutzung dar. Diese bedarf einer entsprechenden Erlaubnis. Die verkehrlichen Auswirkungen
von Informationsstdnden unterscheiden sich gravierend von den abschlieliend unter § 4 Abs. 1
aufgeflhrten, erlaubnisfreien Sondernutzungen nach der Sondernutzungssatzung der Stadt Pots-
dam.

Insofern ist hier hbherrangiges Recht zu beriicksichtigen, welches uns keine Rechtsgrundlage fiir
die oben gewilinschte Durchfihrung von Sondernutzungen bietet.

Ungeachtet dessen, ist die Rolle der politischen Parteien und deren 6ffentlicher Auftrag zur poli-
tischen Willensbildung der Bevolkerung beizutragen unumstritten.

Gerade in Vorbereitung auf Landtags- und Bundestagswahlen war das Bedirfnis der Parteien,
auf unterschiedlichste Art und Weise Uber ihre Vorstellungen und Ziele zu informieren, aul3eror-
dentlich grof3.

Aus diesem Grunde kamen fur die Durchfihrung von Informationsveranstaltungen der Parteien
immer wieder die gleichen, stark frequentierten Orte wie z.B. Brandenburger Str., Vorplatz am
Brandenburger Tor, Vorplatz am Nauener Tor in Frage.

Diese Orte gehdren jedoch auch zu den am haufigsten fir Veranstaltungen anderer Art genutzten
Flachen im offentlichen Strallenraum. Nur durch die gute Koordinierung der unterschiedlichsten
Bedurfnisse der Antragsteller war bisher immer eine problemlose Realisierung der beantragten
Sondernutzungserlaubnisse maoglich. Hierbei haben vor allem die Parteien mit ihrem Beddrfnis
nach o6ffentlichkeitswirksamer Prasenz Vorrang genossen.

Die Bearbeitung der eingereichten Antrage erfolgte i.d.R. stets kurzfristig und unkompliziert im
vereinfachten Verwaltungsverfahren. Dabei war flir den Antragsteller nicht Gberschaubar, ob die
Verwaltung wahrend des Abstimmungsprozesses andere Antrage ablehnen bzw. mit dem Antrag-
steller Verschiebungen bezlglich Ort und Zeit der Durchfihrung seiner Sondernutzung klaren
musste. Eine besondere Fristwahrung bei der Antragstellung ist ebenfalls dringend notwendig, da
im Falle von Ablehnungen oder Verschiebungen auch der andere betroffene Veranstalter recht-
zeitig einen Handlungsspielraum erhalten muss. Dies insbesondere vor dem Hintergrund, dass in
der Regel hinter einer Sondernutzung auch kostenpflichtige Vertragsvereinbarungen stehen.



Somit bleibt festzustellen, dass nur Uber das Instrument der Erteilung einer Sondernutzungser-
laubnis die Stadtverwaltung in der Lage ist, die im Interesse der Allgemeinheit und insbesondere
der politischen Parteien liegende Koordinierungsfunktion angemessen erflillen zu kénnen.

Die Gewabhrleistung von Planungssicherheit fir die Parteien, Berlicksichtigung bereits langerfristig
genehmigter Veranstaltungen und Sondernutzungen aller Art sowie die stete Gewahrleistung der
Sicherheit und Ordnung bei der Abwicklung aller Verkehrsarten ist das spurbarste Ergebnis dieses
effizienten Verwaltungshandelns.

Dementsprechend kann dem Antrag, sowohl aus pragmatischen als auch aus rein rechtlichen
Grinden nicht gefolgt werden.

Herr Lehmann erklart, dass er den Antrag als erledigt betrachtet, wenn die Ausfihrungen von
Frau Kluge als Wortprotokoll aufgenommen werden.

Abstimmungsergebnis:
Der Antrag wird als erledigt betrachtet.



