PO T?D—A M Stadtverordnetenversammiung
der

Landeshauptstadt

Potsdam
Protokollauszug
aus der
39. offentliche Sitzung des Ausschusses fur Stadtentwicklung und
Bauen
vom 07.12.2010
offentlich
Top 3.3  GroB Glienicke - Busring 4. und 5. Bauabschnitt: Seepromenade (Wiedervor-
lage)
10/SVV/0600
vertagt

TOP 3.3 und 3.4 werden gemeinsam behandelt.

Herr Jakel bringt seinen Anderungsantrag zur DS 10/SVV/0600 aus der Oktober-Ausschusssit-
zung in Erinnerung:
Der vorliegende Antragstext ist durch folgenden Text zu ersetzen:

Der OBM, Herr Jakobs, wird beauftragt, fir die Seepromenade im Teilabschnitt von der Ri-
chard-Wagner-Strale bis zur Bergstralde einen Uberarbeiteten Plan zu erstellen, bei dem die
Anlage eines Gehweges in Breite und Oberflachenbefestigung eindeutig dem Erhalt der Gber-
groflien Mehrheit der vorhandenen StralRenbdume unterzuordnen ist und auf die Verschiebung
der Bushaltestelle beim Friedrich-Glnther-Park verzichtet wird. Es ist so zu planen, dass nicht
mehr als 15 Baume insgesamt gefallt werden mussen.

Die so veranderte Planung ist dem Ortsbeirat Grof3 Glienicke vorzustellen und die Anwohner
sind anschlie®end erneut zu beteiligen. Sollte auch dieser Plan nicht Konsens finden, ist die An-
gelegenheit erneut der STVV vorzulegen.

Der Ausschussvorsitzende bittet die Verwaltung den aktuellen Sachstand darzustellen.

Frau Woiwode (AG Verkehrsanlagen) greift die im Oktober 2010 im SB- und im KOUL-Aus-
schuss vorgestellte Kompromissvariante auf. Diese beinhaltete:

Gehwege beidseitig zwischen Hechtsprung und Bergstral3e mit einer Breite von 1,5 m
Verschiebung der Bushaltestelle vor dem Seniorenheim

Verzicht auf die Mittelinsel

Fahrbahnbreite von 6 m

Zufahrten nur anpassen, bzw. in den Bereichen mit neuem Gehweg standardisierte Zu-
fahrten unter Bertcksichtigung der Baume herstellen

'Makulatur' des verbleibenden Gehwegs.
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Diese Kompromissvariante ist im Ortsbeirat am 16.11.10 mit folgendem Ergebnis behandelt
worden:

1. Gehwege beidseitig zwischen Hechtsprung und Bergstralle mit einer Breite
von 1,5 m — angenommen



2. Verschiebung der Bushaltestelle vor dem Seniorenheim — angenommen

3. Verzicht auf die Mittelinsel — in gednd. Form (Der Bau einer kleineren Mittelinsel wird als aus-
reichend angesehen.) - angenommen

4. Fahrbahnbreite von 6 m - angenommen

5. Zufahrten nur anpassen, bzw. in den Bereichen mit neuem Gehweg standardisierte Zufahrten
unter Berticksichtigung der Bdume herstellen - angenommen

6. 'Makulatur' des verbleibenden Gehwegs - abgelehnt

Zusatzlicher Punkt 7.
Die Bushaltestelle am Kreuzungsbereich Richard-Wagner-Stralie/Seepromenade ist zu belas-
sen wie sie ist. - angenommen

Zusatzlicher Punkt 8.

Beleuchtung — wie von der Verwaltung vorgeschlagen:

Keine Empfehlung durch den OBR (Wenn der neue Gehweg gebaut wird, geht der Ortsbeirat
davon aus, dass ihm ein entsprechender Vorschlag beziglich der Beleuchtung unterbreitet wird.)

Zusatzlicher Punkt 9.
Gutachten Ingenieurgesellschaft Prof. Dr. Sieker mbH:
(Ubergabe des Gutachtens an Verwaltung)

Frau Woiwode informiert aus Sicht der Verwaltung zu den v.g. Voten des OBR (sh. auch Anlage
zum Protokoll — Gegenulberstellung):

Punkt 3, dass dies nicht umsetzbar ist, da die Bushaltestellen direkt gegenuber liegen, keine
bautechnischen Vorteile gesehen werden und kein Einsparpotential hinsichtlich Kosten und er-
forderlicher Baumfallungen.

Punkt 6 — der Gehweg ist auf der gesamten Ausbauldnge gefordert = Vorlage STVV

Zusatzl. Punkt 7 — Priifung kdnnte erfolgen; wenn dies nicht madglich ist, erfolgt Info. im SB-Aus-
schuss

Zusatzl. Punkt 8 — musste im Zusammenhang mit Punkt 7 entschieden werden

Zusatzl. Punkt 9 — hier wird es im Januar des kommenden Jahres einen Termin mit dem Gut-
achter geben.

Herr Menzel informiert, dass im OBR angesprochene Gutachten von Herrn Prof. Dr. Sieker zur
Versickerung im Bereich der Seepromenade, einschl. der Stellungnahme der Verwaltung dazu,
allen SB-Ausschussmitgliedern heute als Tischvorlage ausgelegt worden ist.

Herr Menzel wirbt fir ein dezentrales Konzept als preiswertere Malinahme.

Der Ausschussvorsitzende macht aufmerksam, dass sich 4 Vorlagen/Antrage im Geschafts-
gang befinden und verliest diese nochmals:

- Vorlage der Verwaltung 10/SVV/0600
Ausbau der Seepromenade im Teilabschnitt von der Richard-Wagner-Stralle bis zur Bergstralle
als beitragspflichtige BaumalRnahme nach dem Kommunalabgabengesetz und der Satzung
Uber die Erhebung von Beitragen fir stralenbauliche MaRnahmen und von Kostenersatz flir




Grundstlickszufahrten der Landeshauptstadt Potsdam vom 19.05.2006 (StralRenausbaubei-
tragssatzung)

- Antrag Fraktion SPD 10/SVV/0630
Der Oberblrgermeister wird beauftragt, dafiir Sorge zu tragen, dass beim Ausbau der Seepro-
menade in Grol} Glienicke zwischen dem Bau des Gehweges und den an der Stralle stehenden
Lindenbaumen sorgsam abgewogen wird. Es soll die Variante gewahlt werden, moglichst viele
Baume zu erhalten und trotzdem die Sicherheit fUr die nicht motorisierten Verkehrsteilnehmer
zu gewabhrleisten. Der Ausbau mit Entwasserung soll nicht grundsatzlich in Frage gestellt wer-
den.

- Anderungs-/Ergénzungsantrag zur DS 10/SVV/0630 der Fraktion CDU/ANW
Der Oberblrgermeister wird beauftragt, die geplanten Baumalinahmen in der Seepromenade in
Grol3 Glienicke auf die erforderlichen Instandsetzungsarbeiten zu begrenzen und die Regenent-
wasserungsleitung in einem modernen Einbringungsverfahren verlegen zu lassen, so dass der
gut erhaltene Strallenbelag nur an wenigen Anschlussstellen gedffnet werden muss.

- Anderungsantrag von Herrn Jakel zur DS 10/SVV/0600
Sh. oben festgehalten.

Herr Jakel vertritt die Ansicht, dass aus der Verwaltungsvorlage (DS 10/SVV/0600) nicht er-
kennbar sei, was passieren soll.

Der Ortsvorsteher, Herr Kaminski, teilt auf Nachfrage von Herrn Lehmann mit, dass der Antrag
10/SVV/0630 im Ortsbeirat GG nicht Beratungsgegenstand gewesen ist. Der OBR ist nur gebe-
ten worden, zu den Anderungen der Verwaltung zur DS 10/SVV/0600 eine Stellungnahme ab-
zugeben.

Frau Woiwode informiert Gber die Hauptablehnungsgrinde nach der Anliegerbeteiligung vom
Marz 2010 nach erfolgter Planerwerkstatt (wird dem Protokoll als Anlage beigelegt).

Nach kurzer weiterer Diskussion fasst Herr Klipp zusammen:

Der Antrag der SPD-Fraktion, Varianten zu finden, ist durch Verwaltungshandeln erledigt wor-
den.

Zum Anderungsantrag der CDU-Fraktion ist bauliche Priifung — Vortriebsverfahren nicht mog-
lich — erfolgt.

Aufgrund OBR-Beschluss den gesamten Gehweg grundhaft auszubauen ware die Konsequenz
Baumfallungen. Deshalb sieht er in der weiteren Verfolgung des ,Kompromisses* der Verwal-
tung und der Nichtbeachtung des Votums des OBR keine Alternative.

Herr Klipp schlagt zum weiteren Verfahren vor, auf der Grundlage des Kompromissvorschlages
in die erneute Anliegerbeteiligung (d.3. Anliegerbefragung) zu gehen; und dabei auf die Ableh-
nungsgrinde der vorherigen Anliegerbeteiligung einzugehen. Unter dieser Voraussetzungen
kénnte die Verwaltungsvorlage 10/SVV/0600 zuriick gezogen werden.

Ein kldrendes Gesprach mit dem Gutachter ist in der 2. Januar-Woche 2011 geplant. Erst da-
nach kénne man in die Anliegerbeteiligung gehen. Sollten die Anlieger mehrheitlich zustimmen,
kénne mit dem Bau begonnen werden. Falls nicht, wiirde die Verwaltung auf der Basis der
Kompromissvariante eine neue Vorlage in die STVV einbringen.

Der Ausschussvorsitzende schlagt vor, heute auf die Abstimmung aller vorliegenden Vorla-
gen/Antrage zu verzichten.

Herr Menzel unterstutzt den von Herrn Klipp vorgeschlagenen Weg.
Er informiert zur Fallung der ersten Linde in der Seepromenade.



Frau Woiwode berichtet hinsichtlich der angesprochenen Baumfallung, dass der Auftrag bereits
am 29.7.10 aufgrund Gefahrenabwehr ausgeldst worden ist und jetzt nur noch der Torso ent-
fernt wurde.

Herr Lehmann pladiert daflr, dass die Antrage im Geschaftsgang bleiben. Die Ergebnisse der
Anliegerbeteiligung sollten abgewartet werden.

Herr Jakel informiert zu seinem Antrag Uber die Streichung des Mittelsatzes.

Herr Klipp zieht den Antrag der Verwaltung 10/SVV/0600 zurlick.

Der Ausschussvorsitzende schlagt vor, die Antrage der Fraktionen SPD, CDU und von Herrn
Jakel zurlick zu stellen bis das Ergebnis der Anliegerbeteiligung im Ausschuss vorgestellt wor-
den ist.

Abstimmungsergebnis:
Zustimmung:

Ablehnung:
Stimmenthaltung:



