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Der Oberburgermeister informiert Gber die Empfehlungen der Fachausschisse — Klima, Ordnung,
Umweltschutz und landliche Entwicklung und Stadtentwicklung und Bauen, die der Vorlage zu-
gestimmt haben sowie des Ausschusses fur Finanzen, der empfiehlt, die Vorlage abzulehnen.
Anschlie3end bringt Herr Klipp die Drucksache ein und verweist auf die Steuerungswirkung eines
Parkraumbewirtschaftungskonzeptes sowie die Probleme in der Landeshauptstadt mit Dauerpar-
kern und Berufspendlern. Ohne Parkraumbewirtschaftungskonzept, so Herr Klipp, werden die
Probleme zunehmen und andere Ziele, wie der Klimaschutz, verfehlt.

Anschlie3end erlautert Herr Schreiber vom Planungsbiro LK Argus GmbH den Zusammenhang
zwischen Parkraumbewirtschaftungskonzept und Parkgeblhrenordnung und geht dabei auf die
Voraussetzungen fiir eine Parkraumbewirtschaftung ein, die Ergebnisse der Konfliktanalyse so-
wie zu erwartende Effekte.

In der sich anschlieenden Diskussion merkt Herr Schroder kritisch an, dass allein der Klima-
schutz als Begriindung nicht ausreichend sei. Er meine, dass damit der ruhende Verkehr in die
Parkhauser gedriickt werde. Deshalb sollte das Parkraumbewirtschaftungskonzept in das STEK
Verkehr integriert werden. Seine Fraktion lehne aus diesen Grunden das vorliegende Konzept
ab.

Herr Dr. Scharfenberg betont, dass in dem Konzept nur eine konkrete Zahl zu finden sei, namlich
die zu den erwarteten héheren Einnahmen. Auch er meine, dass dem Klimaschutz ein zu hoher
Stellenwert beigemessen werde und das allein nicht ausreichend sei, um das Parkraumbewirt-
schaftungskonzept zu begriinden. AuRerdem sehe er auch Widerspriiche mit anderen Zielen, wie
z.B. die Entwicklung des Einzelhandels in der Innenstadt. Daruber hinaus habe sich eine Arbeits-
gruppe damit befasst und fur einen schrittweisen Ausbau ausgesprochen. Aus diesen Griinden
werde seine Fraktion dem Antrag nicht zustimmen.

Auch die Potsdamer Demokraten, so Herr Schultheil3, haben Problem mit dem Antrag, weil damit
kein einziger Parkplatz mehr geschaffen werde und Klima— bzw. Umweltschutz alleine nicht
greife. Das Anwohnerparken bleibe trotz zu zahlender Gebiihren ein Problem und mit Kunden-
/Besucherfreundlichkeit habe das auch nichts zu tun. Er meine, man sollte sich moderater an das
Ziel herantasten.

Herr Schiler wirbt dafiir, nicht von vornherein ,nein“ zu sagen, sondern die Vorhaben zu testen;
auch deren Auswirkungen auf das Verkehrsaufkommen und den Klimaschutz. Wobei die Mal}-
nahmen auch stufenweise eingefuhrt werden kdnnen.

Herr Klipperlautert, dass sich das Stufenkonzept aus der Diskussion ergeben habe und auch
Bericksichtigung finden werde. Er versichert, dass das Park-raumbewirtschaftungskonzept Be-
standteil des STEK Gewerbe ist. Er verweist in seinen Ausflihrungen nochmals auf die Ziele der
Landeshauptstadt Potsdam und die Auswirkungen der Malinahmen, die zu einer Starkung der
Innenstadt fihren werden, weil die vorhandenen Parkplatze nicht mehr von Dauerparkern oder
Berufspendlern belegt wirden.



Herr Teuteberg fihrt aus, dass das Konzept in sich schon schlissig sei; die Fraktion FDP aber
trotzdem ,Bauchschmerzen® damit habe, wenn das zu einer Verdoppelung der Gebuhren fihre.
Andererseits habe seine Fraktion auch die Erhéhung der Einnahmen der Stadt gefordert, so dass
die Fraktion unter der MalRgabe zustimmen werde, dass die Einnahmen zur Haushaltskonsolidie-
rung genutzt werden. AuRerdem fordert er, den Vorschlag seiner Fraktion zur EinflUhrung eines
Mischparkens bei der Umsetzung zu bertcksichtigen.

Im Weiteren wird auf die in diesem Zusammenhang notwendige Erhéhung der Attraktivitat des
OPNV und fehlende Park & Ride Platze verwiesen sowie Beispiele anderer Stadte angefihrt und
nach den Kosten des Gutachtens gefragt.

Herr Schubert empfiehlt, die Umsetzungsstufen bis 2015 genau zu erlautern, wo, was und wann
geschehen soll.

Im Ergebnis der Diskussion schlagt der Oberbirgermeister vor, das Parkraumbe-wirtschaftungs-
konzept zurlickzustellen und die Umsetzungsstufen zeitlich zu prazisieren, um die so geanderte
Vorlage erneut zur Diskussion stellen zu kénnen. Dabei soll auch die geforderte Haushaltskon-
solidierung und die Einfiihrung des Mischparkens Bertiicksichtigung finden.

Die Frage nach den Kosten des Gutachtens werde in der nachsten Sitzung des Hauptausschus-
ses beantwortet.

Der auf die Nachfrage von Herrn Dr. Scharfenberg per Powerpoint dargestellte Stadtevergleich
bezlglich der Parkgebihren soll an alle Mitglieder des Hauptausschusses ausgereicht werden.

Gegen den Verfahrensvorschlag des Oberburgermeisters erhebt sich kein Widerspruch.



