Stadtverordnetenversammlung

B e e
Ny | o
Landeshauptstadt

Potsdam

Niederschrift
29. offentliche Sitzung des Ausschusses fiir Stadtentwicklung,
Bauen und Verkehr

Sitzungstermin:  Dienstag, 08.03.2016
Sitzungsbeginn: 18:00 Uhr

Sitzungsende: 21:57 Uhr

Ort, Raum: Raum 405, Hegelallee, Haus 1

Anwesend sind:

Ausschussvorsitzender

Herr Ralf Jakel DIE LINKE Leitung der Sitzung
Ausschussmitglieder

Herr Michél Berlin DIE LINKE

Herr Pete Heuer SPD

Frau Babette Reimers SPD

Herr Lars Eichert CDU/ANW

Frau Saskia Hineke

zusatzliches Mitglied

Biindnis 90/Die
Griinen

Frau Anja Heigl DIE aNDERE
Frau Dr. Sylke Kaduk AfD bis 19:50 Uhr
sachkundige Einwohner
Herr Wolfgang Dau SPD
Herr Jan Hanisch DIE LINKE
Herr Dirk Kihnemann Biindnis 90/Die
Grinen
Herr Dr. Wilfried Naumann Potsdamer
Demokraten
Herr Bernd Putz Beirat flir Menschen
mit Behinderung
Herr Wolfgang Schuitt CDU/ANW bis 21:35 Uhr
Herr André Tomczak DIE aNDERE
Herr Rudi Wiggert SPD

Beigeordneter
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Herr Andreas Goetzmann i. V. farden
Beigeordneten GB 4

Nicht anwesend sind:

Ausschussmitglieder
Herr Wolfhard Kirsch Burgerbindnis entschuldigt

sachkundige Einwohner

Herr Frank Kulok Bargerblindnis entschuldigt

Herr Christian Schirrholz DIE LINKE entschuldigt

Gaste

Herr Norman Niehoff Bereich Verkehrsentwicklung (zu TOP 4.1, 4.2)

Herr Reik Becker Bereich Verkehr und Technik (zu TOP 4.3)

Frau Viola Holtkamp Bereich Verbindliche Bauleitplanung (zu TOP 4.4,
4.6,4.7)

Herr Dieter Lehmann Bereich Stadterneuerung (zu TOP 4.8, 4.10)

Frau Siegrun Rabbe Sanierungstrager/ ProPotsdam (zu TOP 5.1)

Protokoll:

Frau Anhoff

Tagesordnung:

Offentlicher Teil

1 Eroffnung der Sitzung

2 Feststellung der Anwesenheit sowie der ordnungsgemafien Ladung /
Entscheidung Uber eventuelle Einwendungen gegen die Niederschrift des
offentlichen Teils der Sitzung vom 23.02.2016 / Feststellung der offentlichen

Tagesordnung
3 Vorstellung von Bauvorhaben
4 Uberweisungen aus der Stadtverordnetenversammlung (teilweise vorbehaltlich

der Uberweisung aus der Stadtverordnetenversammiung 02.03.2016)

4.1 Verkehrserschlielung Krampnitz
Vorlage: 15/SVV/0694
Fraktion DIE LINKE
Uberwiesen in SBV, OBR Fahrland, Grof3 Glienicke, Neu Fahrland
(sh. Berichterstattung im SBV-Ausschuss 19.01.2016)
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4.2 Krampnitz Verkehrserschlief3ung
Vorlage: 15/SVV/0745
Fraktion CDU/ANW
OBR Fahrland, Neu Fahrland, Grof3 Glienicke
(sh. Berichterstattung im SBV-Ausschuss 19.01.2016)

4.3 Lichtmasterplan
Vorlage: 16/SVV/0062
Fraktion Bindnis 90/Die Griinen
KOUL (ff)

4.4 Vereinbarung von Prioritaten fir die Verbindliche Bauleitplanung,
hier: Prioritatenfestlegung 2016-2017
Vorlage: 16/SVV/0052
Oberblrgermeister, FB Stadtplanung und Stadterneuerung
KOUL, OBR

4.5 Pfingstberghang / Villa Henckel - Lésungsvorschlag zur Vermeidung
langjahrigen Streits um die 6ffentliche Zuganglichkeit
Vorlage: 16/SVV/0079
Oberblrgermeister, Fachbereich Stadtplanung und Stadterneuerung

4.6 Bebauungsplan Nr. 37 B "Babelsberger Strake", 2. Anderung, Teilbereich
Friedrich-List-StraRe, Zustimmung zum stadtebaulichen Vertrag
Vorlage: 16/SVV/0097
Oberburgermeister, Fachbereich Stadtplanung und Stadterneuerung

4.7 Bebauungsplan Nr. 125 "Uferzone Griebnitzsee" Abwagung und
Satzungsbeschluss
Vorlage: 16/SVV/0098
Oberblrgermeister, Fachbereich Stadtplanung uns Stadterneuerung
KOUL

4.8 Bebauungsplan SAN - P 02 "Block 15 Potsdam", Abwagung und
Satzungsbeschluss zur 1. Anderung
Vorlage: 16/SVV/0099
Oberblrgermeister, Fachbereich Stadtplanung und Stadterneuerung

4.9 Erhaltungssatzung "Am Kanal-Stadtmauer”
Vorlage: 16/SVV/0100
Oberblrgermeister, Fachbereich Stadtplanung und Stadterneuerung

4.10 Bebauungsplan Nr. 64 "Garde-Ulanen-Kaserne", Aufstellungsbeschluss zur 1.
Anderung, Teilbereich "Gewerbeflache"
Vorlage: 16/SVV/0109
Oberburgermeister, Fachbereich Stadtplanung und Stadterneuerung

5 Mitteilungen der Verwaltung

5.1 Kurzinformation zum stadtebaulichen Realisierungswettbewerb Plantage
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Fachbereich Stadtplanung und Stadterneuerung

6 Sonstiges
6.1 Anpassung der Ampelschaltung fir Menschen mit Sehbehinderung
Protokoll:

Offentlicher Teil

zu1i Eréffnung der Sitzung

Der Ausschussvorsitzende, Herr Jakel, eroffnet die Sitzung.

zu 2 Feststellung der Anwesenheit sowie der ordnungsgeméaRen Ladung /
Entscheidung iiber eventuelle Einwendungen gegen die Niederschrift des
offentlichen Teils der Sitzung vom 23.02.2016 / Feststellung der 6ffentlichen
Tagesordnung

Der Ausschussvorsitzende stellt die ordnungsgemale Ladung sowie die
Beschlussfahigkeit mit 6 von 7 stimmberechtigten Mitgliedern fest.

Gegen die Niederschrift der Sitzung des Ausschusses fiur Stadtentwicklung,
Bauen und Verkehr vom 23.2.2016 gibt es keine Einwande; sie wird wie vorgelegt
mit 6:0:0 bestatigt.

Zur Tagesordnung gibt es keine Anmerkungen. Der Ausschussvorsitzende stellt
sie wie vorgelegt zur Abstimmung; sie wird einstimmig bestatigt.

Antrage auf Rederechte gibt es nicht.

zu 3 Vorstellung von Bauvorhaben

Der Ausschussvorsitzende berichtet, dass Uber._die Bauvorhaben im Vorfeld der
Sitzung beraten wurde und der bestehende Uberhang nun abgearbeitet sei.
Weiterer Redebedarf hierzu besteht nicht.

zu 4 Uberweisungen aus der Stadtverordnetenversammlung (teilweise
vorbehaltlich der Uberweisung aus der Stadtverordnetenversammlung
02.03.2016)

zu 4.1 VerkehrserschlieBung Krampnitz

Vorlage: 15/SVV/0694

Fraktion DIE LINKE

Uberwiesen in SBV, OBR Fahrland, Grof% Glienicke, Neu Fahrland
(sh. Berichterstattung im SBV-Ausschuss 19.01.2016)

i.V.m.
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zu 4.2

Krampnitz VerkehrserschlieBung

Vorlage: 15/SVV/0745

Fraktion CDU/ANW

OBR Fahrland, Neu Fahrland, Gro3 Glienicke

(sh. Berichterstattung im SBV-Ausschuss 19.01.2016)

Der Vorschlag des Ausschussvorsitzenden, die beiden Tagesordnungspunkte 4.1
und 4.2 im Verbund zu behandeln wird angenommen.

Der Ausschussvorsitzende bringt zunachst den Antrag DS 15/SVV/0694 ein und
erlautert ihn. Er weist darauf hin, dass seiner Kenntnis nach der Antrag noch nicht
in den betreffenden Ortsbeiraten, Fahrland, Gro} Glienicke und Neu Fahrland
behandelt worden ist und schlagt darum vor, den Antrag zurlckzustellen bis er
auch dort votiert wurde.

Herr Eichert bringt den Antrag DS 15/SVV/0745 ein und erlautert ihn. Er kdnne
die Begrindung der Platzierungen bzw. des gewahlten Siegerentwurfes nicht
richtig nachvollziehen und bittet dahingehend die Verwaltung um Nacharbeit. Er
schlagt vor, auch diesen Antrag zurlckzustellen und die Stellungnahme der
Verwaltung abzuwarten, in der sie ihre Entscheidung detaillierter begriindet. Es
sei bisher noch nicht deutlich genug herausgestellt worden, warum man sich so
und nicht anders entschieden habe.

Herr Goetzmann erinnert daran, dass hier ein interdisziplinarer Wettbewerb
durchgefiihrt wurde. Die einbezogenen Teilbereiche Verkehr, Landschaft und
Stadtebau sollten auch weiterhin gleich gewichtet werden und man sollte sich
nicht zu sehr auf nur einen Teilbereich konzentrieren. Er sagt die gewinschte
Qualitdtsbewertung zu, warnt aber davor, im Nachhinein die gefallte
Entscheidung infrage zu stellen und/oder einen anderen Gewinner zu kuren. Es
kénne hierbei ausschliellich nur um die Schaffung von Transparenz gehen.

Herr Niehoff (Bereich Verkehrsentwicklung) macht den eigentlichen Auftrag noch
einmal deutlich und stellt klar, dass es bei der Untersuchung gerade nicht um
eine Konzentration auf eine der drei Teilgebiete ging, sondern um die
verkehrlichen Zusammenhange insgesamt. Im Resultat sei festzustellen, dass die
bevorzugte Lésung funktioniere und mit einer Umsetzung auch weiterhin ein
leistungsfahiges Verkehrssystem zur Verfligung steht.

Frau Hineke empfiehlt, sich die Entwirfe und speziell den Siegerentwurf
nochmals persénlich vorstellen und erlautern zu lassen, wie ihre Fraktion es
getan habe, anstatt die Verwaltung hier nochmals begrinden zu lassen. Das sei
effektiver.

Frau Reimers spricht sich fur den Siegerentwurf aus. Die Gewichtung sollte nicht
infrage gestellt werden.

Herr Jakel halt es fir einen Mangel, dass bei der vergleichenden
Verkehrsbewertung der Entwirfe fir FulRganger nur der Kreuzungsbereich im
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zu 4.3

unmittelbaren Eingangsbereich des Gebietes betrachtet worden ist und nicht das
gesamte Wettbewerbsgebiet. So wurden die zusatzlichen kreuzungsfreien
Zuwegungen mehrerer Entwurfe zum Ufer im Vergleich véllig ignoriert. Auch
zeigen die Ldsungen fir MIV und OV sehr wohl unterschiedliche Qualitaten. Es
gab auch bessere Ldsungen als den des Siegerentwurfes. Er strebe aber kein
konkurrierendes Wettbewerbsverfahren an. Es gehe hier nur darum, die
verkehrliche Lésung am Eingang des neuen Wohngebietes Krampnitz unter
Einbeziehung der anderen vorliegenden Wettbewerbsbeitrage zu verbessern.

Herr Schitt verweist auf das Papier der Verwaltung vom 19.1. und darauf, dass
es sich hierbei lediglich um Prognosen handelt. Er fragt, auf welcher Basis diese
erstellt wurden; wann war beispielsweise die letzte Verkehrszahlung? Er bittet die
Verwaltung, die entsprechenden Zahlen fiir das Protokoll zur Verfligung zu
stellen. Auch er préaferiert eine Vertagung bis die drei betroffenen Ortsbeirate
votiert hatten.

Herr Niehoff benennt Knotenstréome, die regelmafRig gezahlt wirden als
Grundlage der bestehenden Daten. Er zeigt anhand einer Folie Zahlistellen
entlang der B2. In die Prognose wurden einbezogen, der Ist-Zustand, die
Situation, wenn Krampnitz mit dazu kommt sowie die allgemeine Prognose fur
Potsdam. Die erbetenen Zahlen der letzten Knotenstromungszahlung(en) wird er
far das Protokoll nachreichen.

Der Ausschussvorsitzende stellt die Vertagung der DS 15/SVV/0694 bis nach
ihrer Behandlung in den Ortsbeiraten, Fahrland, Grol3 Glienicke und Neu
Fahrland zur Abstimmung. Der Vorschlag wird einstimmig angenommen.

Herr Eichert beantragt, auch die DS 15/SVV/0745 in die drei Ortsbeirate
Fahrland, Grol} Glienicke und Neu Fahrland zu Uberweisen und deren
Stellungnahmen abzuwarten. Danach solle die DS nochmals im Ausschuss flr
Stadtentwicklung, Bauen und Verkehr aufgerufen werden.

Der Ausschussvorsitzende stellt den Antrag von Herrn Eichert zu Abstimmung. Er
wird ebenfalls einstimmig angenommen.

Lichtmasterplan

Vorlage: 16/SVV/0062

Fraktion Blindnis 90/Die Griinen
KOUL (ff)

Frau Hineke bittet fir den Einbringer um nochmalige Zurlckstellung des
Antrages auf die nachste Sitzung des Ausschusses fir Stadtentwicklung, Bauen
und Verkehr am 22.3., da hier noch Abstimmungsbedarf besteht.

Der Ausschussvorsitzende stellt den Antrag auf Vertagung zur Abstimmung. Er
wird einstimmig angenommen.
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zu44

Vereinbarung von Prioritdten fir die Verbindliche Bauleitplanung,
hier: Prioritatenfestlegung 2016-2017

Vorlage: 16/SVV/0052

Oberblrgermeister, FB Stadtplanung und Stadterneuerung

KOUL, OBR

Frau Holtkamp (Bereich Verbindliche Bauleitplanung) bringt die Vorlage ein und
erlautert sie. Sie geht auf einzelne Bebauungsplane anhand der Prioritatenliste
ein, gibt Auskunft Uber die Voten aus den Ortsbeiraten, wobei der Ortsbeirat
Grube erst noch tagt und geht naher auf das Votum aus dem Ausschuss fiir
Klima, Ordnung, Umweltschutz und landliche Entwicklung vom 18.2. ein (sh.
Niederschrift KOUL-Ausschuss vom 18.2.).

Herr Heuer meint, der B-Plan Nr. 146 solle in der Prioritat 1| verbleiben. Er, wie
auch andere Mitglieder, mochte wissen, welche Adresse sich beziglich des B-
Plans Nr. 149 konkret hinter der Formulierung ,Baurechtschaffung fir dringend
bendtigten Wohnungsbau® verbirgt. Mehrere Mitglieder &aufern sich Kkritisch
gegenlber einer solchen ,Dummy-Position* und erachten es als problematisch,
eine Art Platzhalter zu beschlie3en.

Bezlglich dem B-Plan Nr. 149 Michendorfer Chaussee erkundigt sich Herr Heuer
nach dem konkreten privaten Investor.

Frau Holtkamp wie auch Herr Goetzmann gehen auf diese und weitere
Nachfragen ein. So handele es sich bei der Baurechtschaffung laut Frau
Holtkamp um den Schragen Weg in Potsdam Bornim. Der Privatinvestor flr die
Michendorfer Chaussee (B-Plan Nr. 149) sei die Deutsche Telekom.

Auf die Nachfrage von Frau Reimers, was bezilglich B-Plan Nr.78 im
Franzdsischen Quartier gedndert werden soll erldutert Herr Goetzmann, es ginge
um das Kunsthaus sans titre e. V., dessen Nutzung bei gleichzeitiger SchlieRung
der StralRenfront erhalten bleiben soll.

Erganzend zur Frage nach der Verwendung von Platzhaltern fihrt er aus, dass
die Liste durch eine konkrete Benennung nicht geschlossen werden sollte und
man sich deswegen flr diese Vorgehensweise entschieden hatte.

Der Ausschussvorsitzende stellt die Vorlage zur Abstimmung.

Der Ausschuss fur Stadtentwicklung, Bauen und Verkehr empfiehlt der
Stadtverordnetenversammlung zur Beschlussfassung:

Die Stadtverordnetenversammlung moge beschlieBen:

Prioritdten im Bereich Verbindliche Bauleitplanung fiir die Jahre 2016 bis 2017 gemél
der in Anlage 2 dargestellten Kurziibersicht auf Grundlage der im Beschluss der
Stadtverordnetenversammlung vom 07.03.2001 zur Vereinbarung von Priorititen fiir die
Verbindliche Bauleitplanung (DS 01/SVV/059/2) getroffenen Festlegungen und dazu
nachfolgender Beschliisse.
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zu 4.5

Abstimmungsergebnis:
Zustimmung: 5
Ablehnung: 0
Stimmenthaltung: 1

Pfingstberghang / Villa Henckel - Lésungsvorschlag zur Vermeidung
langjahrigen Streits um die 6ffentliche Zuganglichkeit

Vorlage: 16/SVV/0079

Oberblrgermeister, Fachbereich Stadtplanung und Stadterneuerung

Herr Goetzmann bringt die Vorlage ein und erldutert sie ausfihrlich anhand einer
PowerPoint-Prasentation. Er nimmt Bezug auf die Standpunkte der
Vertragsparteien, der Stiftung PreuRische Schlésser und Garten (SPSG) sowie
der MDB Vermodgensverwaltungs KG und geht auf die Unterschiede der
dargestellten Varianten A und B ein. Strebe man eine einvernehmliche Ldsung
an, komme dabei nur die Variante B infrage. Eine Alternative zu einer
einvernehmlichen Losung ware nur ein ordnungsbehordliches Verfahren bis hin
zu einem Klageverfahren, was nicht nur aufschiebende Wirkung hatte und
demzufolge jahrelangen Stillstand bedeuten wirde, sondern auch eine
Entscheidung beziiglich einer Grenzziehung offen lielke.

Frau Heigl bringt den Anderungsantrag der Fraktion Die aNDERE ein und
erlautert ihn.

,Der Hauptausschuss moge die DS 16/SVV/0079 in der folgenden Neufassung
beschlielRen:

1. Der Oberblrgermeister wird beauftragt, auf eine mit dem B-Plan konforme und
fur die Stadt kostenneutrale Lésung hinsichtlich der Parkanlage
,Pfingstberghang/Villa Henkel* hinzuwirken (Grundlage ist der B-Plan Nr. 48 ,Am
Neuen Garten®).

2. Gesprache zu notwendigen Arrondierungen der Binnengrenze zur privaten
Parkanlage sind dahingehend zu fihren, dass:

- bestehende Diskrepanzen zwischen den Abgrenzungen der Privatparzelle und
den B-Plan-Festsetzungen ,private Parkanlage* und ,6ffentliche Grinflache"
ausgeraumt werden

- eine gréRtmdgliche Nutzbarkeit fir die Bevolkerung im Bereich der 6ffentlichen
Parkanlage erreicht wird.

Grundlage ist die Anlage 1 ,(Variante B-Plan (mit Flachentausch und
Arrondierung)®.

3. Zur Einhaltung des B-Planes gehort auch die offentliche Zuganglichkeit der
Grun-/Parkflache. Diese ist durch Verwaltungshandeln sicherzustellen.

4. Die Herstellung der Parkanlage, deren Pflege und Erhaltung ist nicht Aufgabe
der Stadt. Eine Beteiligung finanzieller Art wird ausgeschlossen.”

Herr Tomczak erganzt begriindend, der Vorschlag der Verwaltung komme nicht
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infrage; der Rundweg solle wie im Anderungsantrag gefordert erlebbar sein. Er
fordert, sich an die Aussagen des B-Planes zu halten. Wenn eine
einvernehmliche Ldsung nicht mdglich ist, solle man es auf ein
ordnungsbehoérdliches Verfahren ankommen lassen. Die Stadt dirfe sich nicht
erpressen lassen. Zudem weist er auf die bestehenden Eigentumsverhaltnisse
hin und regt in Richtung der Verwaltung an, gegeniber den beiden
Vertragsparteien nochmals gesondert auf die Einhaltung des Vertrages zu
drangen.

Mehrere Mitglieder sprechen sich fiir mehr Sachlichkeit in der Diskussion und die
Variante B der Vorlage der Verwaltung aus, wobei gréftenteils Einigkeit dartiber
besteht, den Punkt vier der Ursprungsvorlage, der eine Kostenbeteiligung der
Stadt vorsieht, zu streichen. Die Mitglieder sprechen sich deutlich gegen jeglichen
finanziellen Nachteil zu Lasten der Landeshauptstadt aus, hier sollten noch
einmal andere Moglichkeiten der Finanzierung gepruft werden.

Herr Berlin kritisiert das Vorgehen der SPSG und regt an, Uber den Abschluss
eines Verhaltenscodex mit ihr nachzudenken. Aulerdem fragt er nach der
rechtlichen Bindung, im Falle eines Beschlusses des vorgenannten
Anderungsantrages.

Herr Jékel spricht sich, entgegen anderer Mitglieder, fir den Anderungsantrag
und gegen die Vorlage der Verwaltung aus. Die Fraktion DIE LINKE sei fur eine
Anderung der Begrenzung offen und setze sich dafir ein, dass der gréRere Teil
der Parks fiir die Offentlichkeit erlebbar bleibt.

Auf die Frage von Herrn Berlin zur rechtlichen Bindung bezlglich des
Anderungsantrages bemerkt Herr Goetzmann, dass die dort vorgeschlagene
Abgrenzung eventuell nicht zu hundert Prozent Ubernommen werden kénne und
ggf. korrigiert werden musse.

Herr Heuer stellt den Anderungsantrag, den Punkt vier aus der Vorlage der
Verwaltung zu streichen.

Herr Eichert stellt den Geschéaftsordnungsantrag auf Ende der Debatte.

Nachdem es weder Fur- noch Gegenreden gibt, stellt der Ausschussvorsitzende
den Geschaftsordnungsantrag zur Abstimmung. Er wird einstimmig

angenommen.

Der Ausschussvorsitzende stellt den Anderungsantrag der Fraktion Die
aANDERE zur Abstimmung.
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Der Hauptausschuss moge die DS 16/SVV/0079 in der folgenden Neufassung
beschlielen:

1. Der Oberblirgermeister wird beauftragt, auf eine mit dem B-Plan konforme und
fur die Stadt kostenneutrale Ldésung hinsichtlich der Parkanlage
,Pfingstberghang/Villa Henkel“ hinzuwirken (Grundlage ist der B-Plan Nr. 48 ,Am
Neuen Garten®).

2. Gesprache zu notwendigen Arrondierungen der Binnengrenze zur privaten
Parkanlage sind dahingehend zu fiihren, dass:

- bestehende Diskrepanzen zwischen den Abgrenzungen der Privatparzelle und
den B-Plan-Festsetzungen ,private Parkanlage und ,6ffentliche Grunflache®
ausgeraumt werden

- eine groRtmdgliche Nutzbarkeit fur die Bevolkerung im Bereich der 6ffentlichen
Parkanlage erreicht wird.

Grundlage ist die Anlage 1 ,Variante B-Plan (mit Flachentausch und
Arrondierung)*.

3. Zur Einhaltung des B-Planes gehdrt auch die offentliche Zuganglichkeit der
Grun-/Parkflache. Diese ist durch Verwaltungshandeln sicherzustellen.

4. Die Herstellung der Parkanlage, deren Pflege und Erhaltung ist nicht Aufgabe
der Stadt. Eine Beteiligung finanzieller Art wird ausgeschlossen.

Er wird mit 2:3:1 abgelehnt.

Der Ausschussvorsitzende stellt den Anderungsantrag von Herrn Heuer auf
Streichung des Punktes vier aus der Vorlage der Verwaltung zur Abstimmung.

Er wird einstimmig angenommen.

Der Ausschussvorsitzende stellt die geanderte Vorlage, ohne den Punkt vier, zur
Abstimmung.

Der Ausschuss fir Stadtentwicklung, Bauen und Verkehr empfiehlt der
Stadtverordnetenversammlung zur Beschlussfassung:

Der Hauptausschuss mdge beschlieRen:

1. Der Oberblrgermeister wird beauftragt, auf eine einvernehmliche Regelung
zwischen der MDB, der SPSG und der LHP betreffend die Nutzung der
Parkanlage ,Pfingstberghang/Villa Henckel® hinzuwirken. Grundlage soll die in
Anlage 2 dargestellte Variante B der Flachenabgrenzung zwischen der 6ffentlich
nutzbaren Parkanlage  und den privat  nutzbaren  Teilen des
wiederherzustellenden Gartenparks sein.

2. Der hierfir erforderlichen Befreiung von den Festsetzungen des
Bebauungsplans 48 ,Am Neuen Garten® hinsichtlich Abgrenzung und
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zu 4.6

GroRenverhaltnis zwischen offentlicher und privater Parkanlage wird zugestimmt.

3. Voraussetzung fir die einvernehmliche Regelung ist die im Nie3brauchvertrag
zwischen der MDB und der SPSG garantierte Ubernahme der Investitionskosten
fur die Bereinigung und Wiederherstellung der Parkanlage sowie fur die
Erneuerung der Villa Schlieffen durch die MDB.

5. In der einvernehmlichen Regelung ist vorzusehen, dass bereits wahrend der
Arbeiten zur Wiederherstellung in einem moglichst weiten Umfang die
Zuganglichkeit der Parkanlage wieder gewahrleistet wird.

Abstimmungsergebnis:
Zustimmung: 4
Ablehnung: 2
Stimmenthaltung: 0

Bebauungsplan Nr. 37 B "Babelsberger StraRe", 2. Anderung, Teilbereich
Friedrich-List-StraBe, Zustimmung zum stadtebaulichen Vertrag
Vorlage: 16/SVV/0097

Oberblrgermeister, Fachbereich Stadtplanung und Stadterneuerung

Frau Holtkamp (Bereich Verbindliche Bauleitplanung) bringt die Vorlage ein,
erlautert sie eingehend anhand einer PowerPoint-Prasentation und bittet um
Zustimmung.

Auf Nachfrage stellt sie richtig, dass es sich bei den Wohneinheiten (WE) nicht
wie von ihr eingangs versehentlich angegeben um 100, sondern um 202 WE
handelt. Die Auswirkungen auf die soziale Infrastruktur der 202 WE seien
bertcksichtigt worden.

Frau Reimers aufert ihre Enttduschung ber den B-Plan Nr. 37B; so sei das in
Rede stehende Areal aus ihrer Sicht pradestiniert fir die Nutzung als
Gewerbeflache und nicht, wie nun vorgesehen, als Wohnraumflache.

Auf Frau Reimers Feststellung, wie auch auf die Nachfrage von Herrn Heuer, ob
das Vorhaben dem Gestaltungsrat vorgestellt worden sei erlautert Herr
Goetzmann, dass sich der Gestaltungsrat sehr intensiv mit diesem Vorgang
beschéaftigt habe. Die Umwandlung dieser Flache in Wohnbauflache erfolgte in
einer frlheren Entscheidung im Zusammenhang mit der Genehmigung des
Bauvorhabens der ILB, deren Flache zuvor als Wohnbauflache gewidmet war.
Die Formen der méglichen Wohnbebauung sind intensiv geprift worden. Wegen
besonderer Anforderungen aus dem Schallschutz hat sich am Ende eines
Variantenvergleichs die hier vorgeschlagene Bebauungskonzeption durchgesetzt,
bei der es mdglich war, auf hohe Schallschutzmauern zu verzichten.

Herr Wiggert erkundigt sich nach einer méglichen Anbindung des kinftigen
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zu 4.7

zu 4.8

Wohngebietes an die Friedrich-List-StralRe. Er weist auf das erhdhte
Gefahrenpotential flir Radfahrer an dieser Stelle hin, auch weil es hier nur einen
einseitigen Radweg gebe. Dies solle noch einmal gepruft werden. Herr
Goetzmann erlauterte, dass die verkehrliche Anbindung der neuen Wohnungen
regelkonform mdéglich sei und im weiteren Verfahren konkretisiert wird.

Der Ausschussvorsitzende stellt die Vorlage zur Abstimmung.

Der Ausschuss fir Stadtentwicklung, Bauen und Verkehr empfiehlt der
Stadtverordnetenversammlung zur Beschlussfassung:

Die Stadtverordnetenversammlung moge beschlief3en:

Dem Stadtebaulichen Vertrag zur Umsetzung von Planungszielen der 2.
Anderung des Bebauungsplans Nr. 37 B “Babelsberger StraRe“, Teilbereich
Friedrich-List-StralRe (gemal® Anlage 2) wird nach § 12 Abs. 1 BauGB
zugestimmt.

Abstimmungsergebnis:
Zustimmung: 2
Ablehnung: 0
Stimmenthaltung: 4

Bebauungsplan Nr. 125 "Uferzone Griebnitzsee" Abwagung und
Satzungsbeschluss

Vorlage: 16/SVV/0098

Oberblrgermeister, Fachbereich Stadtplanung und Stadterneuerung
KOUL

Frau Holtkamp (Bereich Verbindliche Bauleitplanung) bringt die Vorlage ein und
begriindet sie. Sie empfiehlt, den B-Plan beizubehalten.

Der Ausschussvorsitzende weist darauf hin, dass man als der federfiihrende
Ausschuss noch das Votum des Ausschusses fur Klima, Ordnung, Umweltschutz
und landliche Entwicklung, der die Vorlage am 17.3. behandelt, abwarten musse,
bevor Uber die Vorlage entschieden werden kann. Demnach soll die Vorlage
heute zunachst in 1. Lesung behandelt und die Diskussion dazu gefuhrt werden.
In 2. Lesung werde die Vorlage dann in der kommenden Sitzung am 22.3.
abschlieltend aufgerufen.

Diskussionsbedarf besteht nicht. Die Vorlage wird in 2. Lesung in der Sitzung des
Ausschusses flr Stadtentwicklung, Bauen und Verkehr am 22.3. abschlielRend
behandelt.

Bebauungsplan SAN - P 02 "Block 15 Potsdam", Abwagung und
Satzungsbeschluss zur 1. Anderung

Vorlage: 16/SVV/0099

Oberblrgermeister, Fachbereich Stadtplanung und Stadterneuerung
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zu 4.9

zu 4.10

Herr Lehmann (Bereich Stadterneuerung) bringt die Vorlage ein und erlautert sie
ausfuhrlich anhand von Fotos, die diesem Protokoll beigefligt sind.

Wahrend sich Frau Huneke gegen die Vorlage ausspricht, sind andere Mitglieder
der Meinung, der Vorlage zustimmen zu kénnen und betrachten den geplanten
Aufbau als unkritisch.

Herr Goetzmann geht auf die geaulterten Bedenken ein.

Herr Berlin hebt eine mogliche Belebung des Warenhauses hervor und halt es fiir
eine positive Mdglichkeit, die Stadt aus einem neuen Blickwinkel erlebbar zu
machen.

Der Ausschussvorsitzende stellt die Vorlage zur Abstimmung.

Der Ausschuss fir Stadtentwicklung, Bauen und Verkehr empfiehlt der
Stadtverordnetenversammlung zur Beschlussfassung:

Die Stadtverordnetenversammlung moge beschlief3en:

1. Im Rahmen der Abwagung nach § 1 Abs. 7 BauGB wird Uber die
Stellungnahmen der Behdrden und sonstigen Trager oOffentlicher Belange zum
Bebauungsplan SAN — P 02 “Block 15 Potsdam“ 1. Anderung entschieden
(gemaf Anlagen 1 und 2).

2. Der Bebauungsplan SAN — P 02 “Block 15 Potsdam®, 1. Anderung wird nach §
10 BauGB als Satzung beschlossen, die dazugehérige Begriindung wird gebilligt
(gemaf Anlagen 3 und 4).

Abstimmungsergebnis:
Zustimmung: 5
Ablehnung: 1
Stimmenthaltung: 0

Erhaltungssatzung "Am Kanal-Stadtmauer™
Vorlage: 16/SVV/0100
Oberblrgermeister, Fachbereich Stadtplanung und Stadterneuerung

Der Ausschussvorsitzende weist darauf hin, dass die Vorlage bereits in der
Stadtverordnetenversammlung am 2.3.16 beschlossen worden ist und daher hier
nicht mehr aufgerufen werden braucht.

Bebauungsplan Nr. 64 "Garde-Ulanen-Kaserne", Aufstellungsbeschluss zur
1. Anderung, Teilbereich "Gewerbeflache"
Vorlage: 16/SVV/0109
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zub

zu 5.1

Oberblrgermeister, Fachbereich Stadtplanung und Stadterneuerung

Herr Lehmann (Bereich Stadterneuerung) bringt die Vorlage ein, erlautert das
Anliegen anhand einer PowerPoint-Prasentation und bittet um Zustimmung.

Auf Nachfrage gibt er an, dass es keine Probleme mit angrenzenden Gebauden
gebe.

Herr Jakel Dbittet die Verwaltung bis spatestens zur nachsten
Stadtverordnetenversammlung bzw. als Anlage zu diesem Protokoll die geplante
Gebaudeerweiterung in die Anlage2 der Vorlage einzuskizzieren und
auszureichen. (sie liegt diesem Protokoll bei)

Der Ausschussvorsitzende stellt die Vorlage zur Abstimmung.

Der Ausschuss fur Stadtentwicklung, Bauen und Verkehr empfiehlt der
Stadtverordnetenversammlung zur Beschlussfassung:

Die Stadtverordnetenversammlung mdége beschlie3en:

1. Im Geltungsbereich des in Kraft gesetzten Bebauungsplans Nr. 64 “Garde-
Ulanen-Kaserne® wird flr den in den Anlagen 1 und 2 bezeichneten Teilbereich
“Gewerbeflache* das 1. Anderungsverfahren eingeleitet. Das
Anderungsverfahren wird unter der Bezeichnung Bebauungsplan Nr. 64 “Garde-
Ulanen-Kaserne®, 1. Anderung, Teilbereich “Gewerbeflache* durchgefihrt.

2. Die 1. Anderung des Bebauungsplans Nr. 64 fir den Teilbereich
“Gewerbeflache” wird gemall §2 Abs. 1 BauGB iV.m. § 13a BauGB als
Bebauungsplan der Innenentwicklung in einem beschleunigten Verfahren
durchgefihrt.

Abstimmungsergebnis:
Zustimmung: 6
Ablehnung: 0
Stimmenthaltung: 0

Mitteilungen der Verwaltung

Kurzinformation zum stadtebaulichen Realisierungswettbewerb Plantage
Fachbereich Stadtplanung und Stadterneuerung

Frau Rabbe (Sanierungstrager/ ProPotsdam) zeigt anhand einer PowerPoint-
Prasentation die Wettbewerbsarbeit der Kinder und Jugendlichen im Frobelhort
und erlautert die Ergebnisse. Sie stellt begriindend dar, welche Ideen der Kinder
und Jugendlichen fir die Flache vom Sanierungstrager tibernommen werden und
welche nicht. Der  Teilnehmerrahmen fur  die einzureichenden
Wettbewerbsarbeiten wird 13 Landschaftsplanungsbiiros umfassen. Zeitrahmen
sowie weitere Details des Realisierungswettbewerbs sind dem in der Sitzung als
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zu 6

zu 6.1

Tischvorlage ausgereichten Handout zu entnehmen.

Auf die Kritik von Herrn Wiggert, dass keine Toiletten auf der Flache vorgesehen
sind, entgegnet Herr Goetzmann, dass dies gepruft wurde, aber im Ergebnis nicht
zu realisieren sei.

In Bezug auf das vorgesehene Hundeverbot auf dem gesamten Areal regt Herr
Jakel an, dieses als Entgegenkommen an die Anwohner fir die Randflachen
aufzuheben und dort sogenannte Dog-Stations zur Verfiigung zu stellen.

Herr Goetzmann erinnert noch einmal an die vereinbarte Einbindung des
Ausschusses fur Stadtentwicklung, Bauen und Verkehr und bittet um
Verstandigung und Ruckmeldung an die Verwaltung, wer den Ausschuss als
Sachpreisrichter vertreten wird.

Gebeten wird um die Benennung eines Hauptvertreters sowie eines
Stellvertreters bis zur nachsten Sitzung des Ausschusses fiir Stadtentwicklung,
Bauen und Verkehr am 22.3. Vorgeschlagen wurden bereits in der Sitzung Frau
Reimers, Frau Hiineke und Herr Eichert.

Sonstiges

Anpassung der Ampelschaltung fiir Menschen mit Sehbehinderung

Frau Heigl tragt ein Anliegen aus dem Beirat fir Menschen mit Behinderung vor.
Hier geht es um die Bitte, zu prifen, ob Ampeln in Potsdam bzw. die
Uberquerungshilfe fiir Menschen mit einer Sehbehinderung nicht nur tagsiiber in
Betrieb genommen werden, sondern auch nachts aktiv bleiben kénnen. Ampeln
sollten auch zu spateren Tageszeiten von Menschen mit Sehbehinderung
gefahrlos genutzt werden kdnnen. Dies sei zurzeit nicht der Fall.

Um welche Ampel(n) es sich im Einzelfall handelt, konnte nicht mitgeteilt werden.

Die Verwaltung nimmt die Bitte auf und wird eine entsprechende Antwort fur die
nachste Sitzung des Ausschusses fur Stadtentwicklung, Bauen und Verkehr
vorbereiten.

Ralf Jakel Franziska Anhoff
Ausschussvorsitzender Niederschrift
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